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2024-12-01

สถานที�
ตรวจสอ

LOCAL ดู - -

DCS ฟงั - -

- สมัผสั คา่ควบคุม หนว่ย Value

LOCAL ดู  >= 1.200 AND <= 1.600 Kg/cm2G 1.38

LOCAL ดู  >= 35.00 AND <= 50.000 C 38.00

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.00 % 50.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 1.000 Kg/cm2G 0.16

LOCAL ดู B

LOCAL ดู B

LOCAL ดู  >= 1.700 AND <= 2.300 m3/h 2.00

LOCAL ดู  >= 70.00 AND <= 165.000 m3/h 140.00

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 50.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู  >= 25.00 AND <= 40.000 C 30.00

LOCAL ดู  >= 0.10000 AND <= 0.800000 Kg/cm2G 0.47

LOCAL ดู  >= 4.00 AND <= 6.000 Kg/cm2G 4.80

LOCAL ดู  >= 19.00 AND <= 24.000 Kg/cm2G 20.80

LOCAL ดู  >= 90.00 AND <= 135.000 C 135.00

LOCAL ดู  >= 25.00 AND <= 40.000 C 35.00

LOCAL ดู  >= 90.00 AND <= 135.000 C 119.00

LOCAL ดู  >= 2.00 AND <= 5.000 Kg/cm2G 3.90

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 90.00

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 60.000 C 48.00

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 60.000 C 44.00

LOCAL ดู  >= 25.00 AND <= 45.000 C 35.00

LOCAL ดู  >= 30.00 AND <= 45.000 C 44.00

LOCAL ดู  < 30.00 OR > 45.000 C 55.00

LOCAL ดู  >= 30.00 AND <= 45.000 C 33.00

LOCAL ดู  >= 25.00 AND <= 40.000 C 35.00

LOCAL ดู  >= 45.00 AND <= 65.000 C 65.00

LOCAL ดู  >= 45.00 AND <= 65.000 C 62.00

LOCAL ดู  >= 30.00 AND <= 40.000 AMP 36.00

LOCAL ดู  = 100.000  % 100.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 20.000 % 0.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 20.000 % 0.00

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู  >= 35.00 AND <= 50.000 C 40.00

LOCAL ดู  >= 1.200 AND <= 1.600 Kg/cm2G 1.30

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 50.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 1.000 Kg/cm2G 0.22

LOCAL ดู B

LOCAL ดู B

LOCAL ดู  >= 1.700 AND <= 2.300 m3/hr 2.00

LOCAL ดู  >= 70.00 AND <= 165.000 Nm3/hr 135.00

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู  >= 50.00 AND <= 100.000 % 80.00

Check Sheet Date :

Polymer - (Day) - PP-F-031Form name :

NOISE , HEAT , VIBRATION ทกุ 12 Hr

DRAIN TRAP LEVEL ทกุ 12 Hr

ทกุ 12 Hr

SEAL OIL  FLOW ทกุ 12 Hr

PR. FLUSHING FG-234 ทกุ 12 Hr

Z-304 ทกุ 12 Hr

C-203 RUN/NO RUN LUBE OIL TEMP. TG-231 ทกุ 12 Hr

LUBE OIL PRESSURE PG-231 ทกุ 12 Hr

LUBE OIL FLOW (SIGHT GLASS) ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

LUBE OIL FILTER DIFF. PRESS. ทกุ 12 Hr

LUBE OIL PUMP vs SW (A or B) ทกุ 12 Hr

FILTER LUBE OIL  (A or B)

ทกุ 12 Hr

Z-302 ทกุ 12 Hr

Z-303 ทกุ 12 Hr

OLIGOMER LEVEL D-215 ทกุ 12 Hr

OLIGOMER LEVEL D-216 ทกุ 12 Hr

OCS Check leak D-201 ทกุ 12 Hr

D-202 ทกุ 12 Hr

D-203 ทกุ 12 Hr

M-302 ทกุ 12 Hr

TK-507A ทกุ 12 Hr

TK-507B

BEARING TEMP. :FAN SIDE ทกุ 12 Hr

AMP. ทกุ 12 Hr

LOAD SET ทกุ 12 Hr

RCW. TEMP. FROM FRAME TG-277AX ทกุ 12 Hr

RCW. TEMP. FROM INTERCOOLER TG-270 ทกุ 12 Hr

BEARING TEMP. : COMPRESSOR SIDE ทกุ 12 Hr

RCW. TEMP. FROM OIL COOLER TG-276X ทกุ 12 Hr

RCW. TEMP. FROM CYLINDER COVER TG-277CX ทกุ 12 Hr

RCW. TEMP. FROM CYLINDER TG-277BX ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

LUBE OIL TEMP. BEFORE OIL COOLER TG-275X ทกุ 12 Hr

LUBE OIL TEMP. AFTER OIL COOLER TG-274X ทกุ 12 Hr

ทกุ 12 Hr

2nd STAGE DISCH. TEMP. TG-269X ทกุ 12 Hr

LUBE OIL PRESSURE  PG-265X ทกุ 12 Hr

NOISE , HEAT , VIBRATION ทกุ 12 Hr

DRAIN TRAP LEVEL ทกุ 12 Hr

C-206 RUN/NO RUN 1st STAGE SUCT. TEMP.  TG-271X ทกุ 12 Hr

INLET GAS PRESSURE  PIZ-261 ทกุ 12 Hr

2nd STAGE SUCTION PRESSURE PG-263X ทกุ 12 Hr

2nd STAGE DISCH. PRESSURE PG-267X ทกุ 12 Hr

1st STAGE DISCH. TEMP.  TG-267X ทกุ 12 Hr

2nd STAGE SUCT. TEMP. TG-268

FILTER LUBE OIL (A OR B) ทกุ 12 Hr

SEAL OIL  FLOW ทกุ 12 Hr

PR. FLUSHING FG-244 ทกุ 12 Hr

ความถี�
C-204 RUN/NO RUN LUBE OIL PRESSURE PG-242 ทกุ 12 Hr

LUBE OIL TEMP. TG-242 ทกุ 12 Hr

LUBE OIL FLOW (SIGHT GLASS) ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

LUBE OIL FILTER DIFF. PRESS. ทกุ 12 Hr

LUBE OIL PUMP vs SW. (A or B) ทกุ 12 Hr

LOCATION รายการสําคญัที�ตอ้งตรวจสอบ GRADE==>

Date==>

เกณฑค์วบคุม
วธิกีารตรวจสอบ

FINAL INSPECTION 

Execution time :



FINAL INSPECTION 
LOCAL ดู  >= 13.00 AND <= 18.000 Kg/cm2G 15.80

LOCAL ดู  >= 30.00 AND <= 50.000 Kg/cm2G 38.00

LOCAL ดู  >= 50.00 AND <= 80.000 C 67.00

LOCAL ดู  >= 90.00 AND <= 140.000 C 135.00

LOCAL ดู  >= 2.00 AND <= 5.000 Kg/cm2G 4.00

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 50.00

LOCAL ดู  >= 25.00 AND <= 50.000 C 36.00

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 50.000 C 47.00

LOCAL ดู  >= 25.00 AND <= 50.000 C 38.00

LOCAL ดู  >= 50.00 AND <= 85.000 A 65.00

LOCAL ดู  >= 50.00 AND <= 100.000 % 100.00

LOCAL ดู CLOSE

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู  >= 50.00 AND <= 100.000 % 50.00

LOCAL ดู  >= 12.00 AND <= 15.000 Kg/cm2G 12.00

LOCAL ดู  >= 30.00 AND <= 80.000 C 76.00

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู A

LOCAL ดู L/Hr 23.00

LOCAL ดู  >= 30.00 AND <= 55.000 C 50.00

LOCAL ดู  >= 18.00 AND <= 22.000 Kg/cm2G 20.00

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 70.00

LOCAL ดู  >= 1.50000 AND <= 2.000 m3/h 1.80

LOCAL ดู Kg/cm2G 8.00

LOCAL ดู  >= 30.00 AND <= 70.000 A 50.00

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู  >= 1.50000 AND <= 2.000 m3/h 1.70

LOCAL ดู  >= 10.00 AND <= 15.000 Kg/cm2G 14.00

LOCAL ดู  >= 30.00 AND <= 70.000 A 50.00

LOCAL ดู  >= 15.00 AND <= 25.000 L/Hr 20.00

LOCAL ดู L/Hr 5.00

LOCAL ดู  >= 15.00 AND <= 25.000 L/Hr 20.00

LOCAL ดู L/Hr 5.00

LOCAL ดู  >= 700.00 AND <= 1000.0 850.00

LOCAL ดู A 80.00

LOCAL ดู Nm3/h 95.00

LOCAL ดู  = 75.000  L/H 75.00

LOCAL ดู  >= 20.00 AND <= 100.000 % 65.00

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 150.000 L/H 95.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 100.000 % 45.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 100.000 % 45.00

LOCAL ดู  >= 70.00 AND <= 100.000 % 90.00

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 90.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 30.000 L/H 19.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 100.000 % 40.00

LOCAL ดู  >= 70.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 30.000 L/H 19.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 100.000 % 65.00

LOCAL ดู  >= 70.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 90.00

LOCAL ดู D

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 30.000 L/H 0.60

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 100.000 % 30.00

LOCAL ดู  >= 70.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 1.000 L/H 0.70

LOCAL ดู  >= 15.00 AND <= 20.000 kg/cm2 17.00

LOCAL ดู  >= 16.00 AND <= 25.000 Kg/cm2 21.00

P-108A RUN/NO RUN FLOW ทกุ 12 Hr

DISCHARGE PRESSURE ทกุ 12 Hr

PRESSURE  POLYLENE FEED ทกุ 12 Hr

P-105D RUN/NO RUN A ,B,C  OR D ทกุ 12 Hr

FLOW ทกุ 12 Hr

STROKE ทกุ 12 Hr

OIL LEVEL IN CHAMBER ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL FOULING ทกุ 12 Hr

P-104B RUN/NO RUN FLOW ทกุ 12 Hr

STROKE ทกุ 12 Hr

OIL LEVEL IN CHAMBER ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL FOULING ทกุ 12 Hr

P-104A RUN/NO RUN FLOW ทกุ 12 Hr

STROKE ทกุ 12 Hr

OIL LEVEL IN CHAMBER ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL FOULING ทกุ 12 Hr

P-103A RUN/NO RUN FLOW ทกุ 12 Hr

STROKE  (ใหญ)่ ทกุ 12 Hr

STROKE  (เล็ก) ทกุ 12 Hr

OIL LEVEL IN CHAMBER ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL FOULING ทกุ 12 Hr

D-118 LEVEL ทกุ 12 Hr

N2 SEAL ทกุ 12 Hr

M-301 RUN/NO RUN DAM SET (Q,En) ทกุ 12 Hr

AMP. ทกุ 12 Hr

FI-310 (En) ทกุ 12 Hr

FG-324 A/B ABC SEAL FLUSHING ทกุ 12 Hr

D-202 FIC-222A ทกุ 12 Hr

FIC-223A ทกุ 12 Hr

D-201 FIC-213A ทกุ 12 Hr

FIC-214A ทกุ 12 Hr

C-209B RUN/NO RUN NOISE , HEAT , VIBRATION ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

FLOW SEAL OIL ทกุ 12 Hr

DISCHARGE PRESSURE ทกุ 12 Hr

AMP. ทกุ 12 Hr

C-209A RUN/NO RUN NOISE , HEAT , VIBRATION ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

FLOW SEAL OIL ทกุ 12 Hr

DISCHARGE PRESSURE ทกุ 12 Hr

AMP. ทกุ 12 Hr

P-250A RUN/NO RUN NOISE , HEAT , VIBRATION ทกุ 12 Hr

LUBE OIL FILTER DIFF. PRESS. ทกุ 12 Hr

FILTER LUBE OIL  (A or B) ทกุ 12 Hr

SEAL OIL  FLOW ทกุ 12 Hr

SEAL OIL TEMP. ( TG-262-6 ) ทกุ 12 Hr

SEAL OIL PRESSURE ( PG260-1 ) ทกุ 12 Hr

PV-282-2 ทกุ 12 Hr

C-250 RUN/NO RUN NOISE , HEAT , VIBRATION ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

DISCHARGE PRESSURE PG-265 ทกุ 12 Hr

DISCHARGE  TEMP  TG-252 ทกุ 12 Hr

RCW TEMP. FROM FRAME ทกุ 12 Hr

AMP. ทกุ 12 Hr

LOAD SET ทกุ 12 Hr

ทกุ 12 Hr

RCW TEMP. FROM CYLINDER ทกุ 12 Hr

LUBE OIL TEMP. ทกุ 12 Hr

C-208 RUN/NO RUN SUCTION GAS PRESS. ทกุ 12 Hr

DISCH. GAS PRESS. ทกุ 12 Hr

SUCT. GAS TEMP.  TC-284 / SET 60 oC ทกุ 12 Hr

DISCH. GAS TEMP. ทกุ 12 Hr

LUBE OIL PRESS. ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING

Execution time :



FINAL INSPECTION 
LOCAL ดู A

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 50.00 AND <= 100.000 % 70.00

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 80.00 AND <= 135.000 F 115.00

LOCAL ดู  >= 80.00 AND <= 115.000 F 109.00

LOCAL ดู F 108.00

LOCAL ดู  >= 1.50000 AND <= 3.000 kg/cm2 1.90

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 1.000 kg/cm2 0.35

LOCAL ดู  >= 20.00 AND <= 30.000 A 22.00

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 80.00 AND <= 135.000 F 120.00

LOCAL ดู  >= 80.00 AND <= 115.000 F 90.00

LOCAL ดู  >= 80.00 AND <= 105.000 F 102.00

LOCAL ดู kg/cm2 1.20

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 70.00

LOCAL ดู  >= 20.00 AND <= 30.000 A 22.00

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู Yes

LOCAL ดู  >= 5.50000 AND <= 8.000 kg/cm2 7.50

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 5.50000 AND <= 8.000 kg/cm2 6.30

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู C 50.00

LOCAL ดู  >= 6.00 AND <= 8.000 kg/cm2 7.80

LOCAL ดู  >= 600.00 AND <= 900.000 L/H 600.00

LOCAL ดู  >= 8.00 AND <= 10.000 Nm3/h 10.00

LOCAL ดู A 25.00

LOCAL ดู kg/cm2 0.00

LOCAL ดู 1

LOCAL ดู  >= 3.00 AND <= 6.000 Kg/cm2 4.40

LOCAL ดู  >= 13.00 AND <= 24.000 A 18.00

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 3.00 AND <= 6.000 Kg/cm2 4.70

LOCAL ดู  >= 13.00 AND <= 24.000 A 14.00

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 2.00 AND <= 4.000 kg/cm2 2.00

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 90.00

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู m3/h 0.00

LOCAL ดู  >= 2.00 AND <= 4.000 kg/cm2 2.20

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 90.00

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู m3/h 0.00

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 300.000 mmH2O 0.00

LOCAL ดู  >= 3.00 AND <= 5.000 kg/cm2 4.50

LOCAL ดู  >= 10.00 AND <= 16.000 Kg/cm2 12.00

LOCAL ดู C 50.00

LOCAL ดู  >= 35.00 AND <= 85.000 C 65.00

LOCAL ดู kg/cm2 5.30

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู  >= 33.00 AND <= 100.000 % 100.00

LOCAL ดู  >= 20.00 AND <= 80.000 % 20.00

LOCAL ดู  >= 60.00 AND <= 80.000 % 60.00

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู  >= 8.00 AND <= 55.000 C 9.00BRINE TEMP. IN ทกุ 12 Hr

ทกุ 12 Hr

PANEL PURGE ทกุ 12 Hr

NOISE, HEAT, VIBRATION ทกุ 12 Hr

C-911A RUN/NO RUN SUCTION  PRESS. ทกุ 12 Hr

DISCHARGE  PRESS. ทกุ 12 Hr

SUCTION TEMP. ทกุ 12 Hr

DISCHARGE TEMP. ทกุ 12 Hr

OIL PRESS. ทกุ 12 Hr

OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

LOAD ทกุ 12 Hr

FREON LEVEL

Z-312 Seal pot ทกุ 12 Hr

Z-903 RUN/NO RUN PRESSURE DIFF. ทกุ 12 Hr

SAND2 RUN/NO RUN DISCHARGE PRESSURE ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

NOISE, HEAT, VIBRATION, BEARING ทกุ 12 Hr

LUBE OIL PRESS. ทกุ 12 Hr

SAND1 RUN/NO RUN DISCHARGE PRESSURE ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

NOISE, HEAT, VIBRATION, BEARING ทกุ 12 Hr

LUBE OIL PRESS. ทกุ 12 Hr

P-911C RUN/NO RUN DISCHARGE  PRESS. ทกุ 12 Hr

AMP. ทกุ 12 Hr

NOISE, HEAT, VIBRATION ทกุ 12 Hr

P-911B RUN/NO RUN DISCHARGE  PRESS. ทกุ 12 Hr

AMP. ทกุ 12 Hr

NOISE, HEAT, VIBRATION ทกุ 12 Hr

C-1200 OIL  PRESSURE ทกุ 12 Hr

M-901 RUN/NO RUN N2 PURGE  (OPEN/CLOSE) ทกุ 12 Hr

C-901 RUN/NO RUN DISCHARGE TEMP. ทกุ 12 Hr

SEAL OIL PRESSURE ทกุ 12 Hr

SEAL OIL FLOW ทกุ 12 Hr

N2 FLUSHING ทกุ 12 Hr

AMP. ทกุ 12 Hr

P-1300F RUN/NO RUN DISH.  PRESS. (En) ทกุ 12 Hr

NOISE, HEAT, VIBRATION ทกุ 12 Hr

Every 6.00AM/6.00PM ถา้ Clean screen cooling ทกุ 12 Hr

P-1300E RUN/NO RUN DISH.  PRESS. (En) ทกุ 12 Hr

NOISE, HEAT, VIBRATION ทกุ 12 Hr

ทกุ 12 Hr

C-1601 RUN/NO RUN DISCH TEMP. (COMP. OUT) ทกุ 12 Hr

DISCH TEMP. (AFTER COOLER) ทกุ 12 Hr

DISCH TEMP. (AFTER SNUBBER) ทกุ 12 Hr

LUBE OIL PRESS. ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

AMP. ทกุ 12 Hr

NOISE , HEAT , VIBRATION , CW ทกุ 12 Hr

C-1600 RUN/NO RUN DISCH TEMP. (COMP. OUT) ทกุ 12 Hr

DISCH TEMP. (AFTER COOLER) ทกุ 12 Hr

DISCH TEMP. (AFTER SNUBBER) ทกุ 12 Hr

LUBE OIL PRESS. ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

DIAPHRAGM LEAK DETECTION ทกุ 12 Hr

AMP. ทกุ 12 Hr

NOISE , HEAT , VIBRATION , CW

C-1300E RUN/NO RUN VIBRATION ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

NOISE, HEAT, VIBRATION, BEARING ทกุ 12 Hr

Z-115 LEVEL ทกุ 12 Hr

C-1300D RUN/NO RUN VIBRATION ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FOULING ทกุ 12 Hr

NOISE, HEAT, VIBRATION, BEARING ทกุ 12 Hr

ASU LINE ทกุ 12 Hr

NOISE, HEAT, VIBRATION ทกุ 12 Hr

Execution time :



FINAL INSPECTION 
LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 20.000 C 3.00

LOCAL ดู  <= 270.000  PSIG 162.00

LOCAL ดู  <= 88.000  C 79.00

LOCAL ดู  >= 50.000  F 81.00

LOCAL ดู  >= 25.000  PSIG 40.00

LOCAL ดู  < 39.00 AND < 39.000 PSIG 16.20

LOCAL ดู  >= 0.550000  C 6.90

LOCAL ดู  <= 63.000  C 49.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 100.000 % 93.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 15.000 C 9.30

LOCAL ดู  >= -3.00 AND <= 10.000 C 2.00

LOCAL ดู  >= 5.00 AND <= 8.000 kg/cm2 7.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 150.000 kg/cm2 135.00

LOCAL ดู  >= 5.00 AND <= 8.000 kg/cm2 7.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 150.000 kg/cm2 50.00

LOCAL ดู kg/cm2 7.50

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 150.000 kg/cm2 120.00

LOCAL ดู  >= 5.00 AND <= 7.000 kg/cm2 7.00

LOCAL ดู  >= 30.00 AND <= 150.000 kg/cm2 75.00

LOCAL ดู  >= 5.00 AND <= 8.000 kg/cm2 6.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 150.000 kg/cm2 115.00

LOCAL ดู  >= 5.00 AND <= 8.000 kg/cm2 6.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 150.000 kg/cm2 90.00

LOCAL ดู  >= 5.00 AND <= 7.000 kg/cm2 6.00

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 150.000 kg/cm2 30.00

LOCAL ดู  >= 5.00 AND <= 7.000 kg/cm2 6.00

LOCAL ดู  >= 30.00 AND <= 150.000 kg/cm2 115.00

LOCAL ดู  >= -3.00 AND <= 20.000 C 9.00

LOCAL ดู Normal

LOCAL ดู  >= 0.00 AND <= 10.000 m3/h 4.00

LOCAL ดู  >= 5.00 AND <= 9.000 pH 7.00

LOCAL ดู  >= 20.00 AND <= 40.000 36.00

LOCAL ดู  >= 5.00 AND <= 9.000 pH 7.70

LOCAL ดู  >= 20.00 AND <= 40.000 36.00

LOCAL ดู CLOSE

LOCAL ดู ไมม่ี
LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู % 0.00

LOCAL ดู CLOSE

LOCAL ดู NORMAL

LOCAL ดู Clear

LOCAL ดู Run

LOCAL ดู CLOSE

LOCAL ดู ไมม่ี
LOCAL ดู CLOSE

LOCAL ดู ไมม่ี
LOCAL ดู  >= 1.700 AND <= 2.500 kg/cm2 1.80

LOCAL ดู ABNORMAL

LOCAL ดู  >= 40.00 AND <= 100.000 % 80.00

LOCAL ดู m3/h 23.00

LOCAL ดู API

LOCAL ดู Normal

PP-F-0031

รอกยก Screen Cooling สภาพโซ/่จดุยดึ/รอก/ตะขอ ทกุ 12 Hr

P-1501 RUN/NO RUN DISCHARGE PRESSURE ทกุ 12 Hr

NOISE, HEAT, VIBRATION ทกุ 12 Hr

LUBE OIL LEVEL , FLULING ทกุ 12 Hr

FLOW ทกุ 12 Hr

TRANSFER TO ทกุ 12 Hr

Bund D-1000 Valve bund ทกุ 12 Hr

นํ5าขังใน Bund ทกุ 12 Hr

Bund Chemical loading Valve bund ทกุ 12 Hr

นํ5าขังใน Bund ทกุ 12 Hr

SKIMMER ทํางานกกัเกบ็ผวินํ5าไดห้รอืไม่ ทกุ 12 Hr

สภาพนํ5าในบ่อ ส ี,กลิ=น ,ผวินํ5ามสีารแขวนลอยหรอืไม่ ทกุ 12 Hr

ปั@ ม สง่นํ5าไป COD On lne ทํางาน ทกุ 12 Hr

ตรวจการทํางานของปั5ม ทกุ 12 Hr

ตรวจสอบนํ5ามันในกระเปาะ ทกุ 12 Hr

ประตรูะบายนํ5า บอ่ API ปิด หรอืไม่ ทกุ 12 Hr

ทกุ 12 Hr

Valve bund ทกุ 12 Hr

นํ5าขังใน Bund ทกุ 12 Hr

ทกุ 12 Hr

D-911 TG-911 ทกุ 12 Hr

API การตรวจสอบการ LEAKAGE (En) ทกุ 12 Hr

BLOW DOWN COOLING ทกุ 12 Hr

A1 - 1500 PH IN ทกุ 12 Hr

A1 - Temp inlet API ทกุ 12 Hr

A1-2 1500  PH OUT ทกุ 12 Hr

A1-2 - Temp outlet API

CARRIER GAS N2 PRESSURE  BOMB 1 OUT ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 1 REGULATOR ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 2 OUT ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 2 REGULATOR ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 3 OUT ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 3 REGULATOR ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 4 OUT ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 4 REGULATOR

ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 4 OUT ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 4 REGULATOR ทกุ 12 Hr

CHILLED METHANOL IN TEMP. ทกุ 12 Hr

CHILLED METHANOL OUT TEMP. ทกุ 12 Hr

CARRIER GAS H2 PRESSURE  BOMB 1 OUT ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 1 REGULATOR ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 2 OUT ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 2 REGULATOR ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 3 OUT ทกุ 12 Hr

PRESSURE  BOMB 3 REGULATOR

ทกุ 12 Hr

COMP. INJECTION OIL TEMP. ทกุ 12 Hr

COMP. SLIDE POSITION ทกุ 12 Hr

BRINE TEMP. OUT ทกุ 12 Hr

C-911C RUN/NO RUN COMP. DISCHARGE PRESS. ทกุ 12 Hr

COMP. DISCHARGE TEMP. ทกุ 12 Hr

COMP. DISCHARGE SUPER HEAT ทกุ 12 Hr

COMP. DIFF. OIL PRESS. ทกุ 12 Hr

COMP. SUCTION PRESS. ทกุ 12 Hr

COMP. SUCTION TEMP.

Execution time :
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ประกาศการนิคมอตุสาหกรรมแห่งประเทศไทย เรือ่ง การซ่อมบำรุงใหญ่
สำหรับผู้ประกอบกจิการ (Shutdown/Turnarond) ในกลุ่มนิคม

อุตสาหกรรมและทา่เรืออุตสาหกรรมพื้นที่มาบตาพุด และคู่มือการบริหาร
จัดการด้านอาชีวอนามัย ความปลอดภัย และสิ่งแวดล้อม สำหรับซ่อม

บำรุงใหญ่ (Shutdown/Turnaround) บริษัท ไทยโพลิเอททลีีน จำกัด 
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1 

3 

•   

•   

•   

1) Shutdown (SD) / Turnaround (TA) 

1.1) (Shutdown) 

1.2) (Emergency shutdown) 

1.3) (Commercial shutdown) 

1.4) (Turnaround) 
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(Period) 

(Annual shutdown)

2) Turnaround Planning (TA Planning) 

2.1) Schedule 

2.2) Organization 

3) Turnaround Manager (TA Manager) 

4) Operation Team (OPE) Operation 

4.1) Isolation Valve Blind

4.2) Purge Nitrogen 

4.3) Blocking 

5) Maintenance Team 3 

5.1) Mechanic 

5.2) Electrical and Instrument 

5.3) Predictive Maintenance Static Rotating Machine

6) Safety and Environment              

6.1) Job Safety Analysis (JSA)      

6.2) Super Job Safety Analysis (Super JSA) 

6.3) Safety Observation 

6.4) Safety Meeting

6.5) Safety Talk 

6.6) Safety Inspection

6.7) Safety Audit

6.8) Safety Day 

6.9) Safety Promotion 

7) Safety & Environment Operation          

8) Training 3 
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8.1) 

8.2) , Water Jet, 

8.3) Operation Operation

9) Checklist 

2 

(KPIs) Turnaround / 

Shutdown) 

“Turn Around Steering” “Project Team”

Turnaround / Shutdown) (Project)

KPIs) Turnaround / Shutdown) 

1) Duration:

2) Quality:

Un-plan Breakdown

3) Safety:

Safety Talk, Unsafe Killer, Safety Observation

4) Environment:

Green Turnaround

5) Cost: Turnaround (Budget)

Safety & Environment KPI SE-P-0002

1) Personal Injury/Illness)

2) (Fire & Explosion)

3) Loss of Primary Containment)

4) (Property Damage)
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5) (Non-Compliance)

6) Environmental Incident)

7) (Distribution)

8) (Motor Vehicle Accident)

1) (Package) 

2)

3) (Isolation List)    

4) (Shutdown Procedure)             

5)

6)

7)           

8) (Flare)                   

(Shut down) (Start Up) 

9)

10)

11)

12) (Turnaround/ Shutdown Manager) 

13)
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1)

2)

3)                     

4)

                

5)

6)

7)                     

8)

9)

  3 

EM-D-0009
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4 

1. TA Planning)

2. Operation)

3. (Maintenance)

4. Safety and Environment)

3.1

Execution 

1) Meeting ( TA Manager)

o Meeting Kick Off Meeting Shut Down 8 

o TA 8-5 1

o TA 4-2 2

o TA 1-0 1

2) Set up Organization

                  Turnaround 

Steering Committee KPIs

Execution Turnaround 

Steering Committee Maintenance, Operation, Safety & Environment 

- Organization

            Turnaround Steering Committee   

Turnaround Manager 

Turnaround Maintenance Team , Maintenance, Maintenance 

Leader

         Turnaround Operation Team Process Leader

         Turnaround Safety & Environment Team , Safety & 

Environment Operation TPE & REPCO   Safety 
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Operation, Maintenance, Process Technology Center, Engineering Organization TA Planning      

(MS-PA-F-0006, MS-PA-F-0007)

3) Turnaround Master Schedule

Turnaround Activities 

Polyolefin Plant 

8 Procedure TA Planning (MT-CM-P-0002)

4) Turnaround Work List Preparation

TA 

Turnaround Work List 3

- Intensive Turnaround Work List Preparation

SAP 

P&ID TA

1) Maintenance Status Wait Plant Shut Down & Wait Plant Condition SAP 

Corrective Work 

2) Production Maintenance 

3) Process Technology Center & Engineering Modify Work List 

st  Draft Turnaround Work List    

- Screening Turnaround Work List

st Draft Turnaround Work List 

Maintenance, Production, Process Technology Center Engineering Department

Work List Freeze Turnaround Work List (Budget)

- Additional Turnaround Work List

Board 

Corrective Work 

Additional Turnaround Work List    
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5) Turnaround Scheduling

         Operation Shutdown / Start Up Network Maintenance Engineer Maintenance Package 

Schedule Work List -

Operation Shutdown / Start Up Network TA Planning Team

          TA Planning Team Obstruct Obstruct 

Schedule Obstruct Schedule

6) Area Management

-  Crane Management 

1)  Engineer Maintenance Package Crane Crane -

Crane Crane Daily Work Load TA 

Planning Team

2)  TA Planning Team Crane Daily Plan - Crane 

Plot Plan Obstruct Obstruct 

Crane Crane 

3)  Turnaround Execution Crane Management 

Crane Schedule 

Emergency / Unplanned Crane Obstruct 

Crane

Turnaround Steering Daily Meeting Turnaround Steering 

- X-ray Management 

TA Planning Team X-ray Daily Plan Plot Plan 

Obstruct Obstruct X-ray 

X-ray 

Turnaround Execution X-ray Management X-ray 

X-ray 

Schedule Emergency X-ray Obstruct 

Crane

Turnaround Steering Daily Meeting Turnaround Steering 
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X-ray  EM-D-0009

- Lay Down Area

TA Planning Team 

Engineer Maintenance Package Crane 

Container (Office ) Lay Down Area 

Contractor Village, , 

Crane,      , , , , -

-

7) Facility

MS-CM-P-0001

3.2) 

1) Shutdown and Start up Network

Shutdown Start Up Plant, Section, Unit MS-PA-F-0014

2) Isolation and Purge

Shutdown Hydrocarbon 

Hydrocarbon 

- P&ID

- (Lock-out & Tag-out: LOTO) SE-O-0010

- Line Break: LB) SE-O-0026

- Tag List, Tag Lock SE-F-0156

- Blind List MS-PA-F-0017

- Work Isolation and Purge MS-PA-F-0018

- Hydrocarbon Area Plot Plan

3) Operation Training 
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Training 

- Dry Chemical, Eye Shower, Eye Washer

- Work Permit, JSA, Emergency Plan ( , 

- Hydrocarbon 

-

- Utility) 

-

-

-

4) Operation Meeting 

Operation Team 1

Operation Team 

-

-

- Learning Point Concern Point

5) 

EM-P-0005 

EM-P-0005
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1_ 

6) Incident Free Mini Celebrations Start-up

HR SD / TA KPIs Start-up 

Incident Free Mini Celebrations ,

SD/TA 1 / 1 / 1   (

1 TA/SD )

3.3) 

1)

80 ) 

80% 

2 

EM-D-0009
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2)

REPCO 

Work Instruction (WI) No. SE-CM-W-0003, SE-CM-W-0004, SE-CM-W-0005

3)

(Containers) 

(Hydrocarbon Area) (Hydrocarbon Free Area) 

Work Instruction (WI) No. SE-CM-W-0003

2_ 

4) Job Safety Analysis (JSA or Super JSA) 

3.4)  
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1) 

2 

1.1)    

“ ” (EM-D-0021)

1.2) Skill Assessment)

1

2

3

4

5 / 

“ Skill Assessment”

                                     

3_

2) Kick off Meeting 

(Kick off Meeting) 

1 , , 

, , Kick off Meeting           

2.1) (Turn Around Policy & Objective) 
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2.2) (Turn Around Pre-Caution)  

2.3) Turn Around (Turnaround Schedule)

2.4) Turn Around (Turnaround Work)

2.5) (Turnaround Organization)

2.6) (Relevant Plot Plan)

1. (Car Parking Area Plot Plan)

2. (Overall Plot Plan)

3. (Lay Down Area Plot Plan)

4. - (Access Plot Plan)

5. Camp TA (Contractor Village Area Plot Plan)

6. (Process Area Plot Plan)

7. Hydro Carbon (Non-Hydrocarbon Free Area Plot Plan)

8. Waste (Temporary Waste Storage Plot Plan)

2.7) (Relevant Contact Information)

1. (Radio Channel Directory)

2. (Contractor List)

2.8) (Other Relevant Information)

1. (Daily Working Procedure)

2. X-Ray

3.

4. Turnaround Daily Report

5. Work List 

6. Control Sheet ( )

7. (Work Permit)

8.
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4_ Kick Off  Meeting

3) 

2 

Safety 

Kick Off Meeting

5_ 

4) 
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- – SD / TA 6    

SE-O-0005 ( Permit to work System 

6.0 

5) 

(Walkway) EM-D-0021 (

6) 

-

-

- , 

6_ 
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7_ 

SD / TA

1

7) 

              

SE-F-0248 

1. ( 2. /

(

, /

, , 

  

              ( Turnaround) Annual shutdown) 

15 ( )

              ( Commercial shutdown) 

7   ( )

              ( Emergency shutdown) 

15 

3 (

)

: Abnormal/Emergency ) 

10 (

)
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1

EM-P-0005

3.5) 

1) 

1 

(Plot Plan) 

1. 1 50 

2. 1 2 

3. 1 200 

4. 1 50 

5. 1 20 / 
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8_ 

9_ 

- Stand By

- SE-CM-F-0023 

SD / TA      

(GA) 1 

2) HR Team

- HR

1 

- HR SD/TA KPIs Start-up Incident Free Mini 

Celebrations , SD/TA 1 / / 
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4 

4.1) Daily Meeting)

MS-CM-P-0001

1) Work Progress

2) Safety & Environment Observation, Audit, Meeting

3) Other
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10_ Daily Meeting

4.2) 

1. Work Permit

     

Work Permit 1       

Work Permit SE-P-0003 SE-O-0005  

SE-P-0003 TA Manager

2. Lock Out –Tag Out 

SE-O-0010  

Store 

3. Blind 

Hydrocarbon 

Blind SE-O-0026

Line break)  Blind 

1) Hydrocarbon 

2) 

1) Valve Blind

2) Blind 

4. Hydrocarbon Area Plot Plan
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Hydrocarbon Free 

Hydrocarbon Isolation 

Plot Plan Hydrocarbon 

4.3

1. –

-

1.1 –

- -

- -

- -

SE-O-0017 

1.2

2. 

  

REPCO 5% 

1 TA Manager

SE-O-0017

EM-D-0009 
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13_ 

4.4) 

1. Safety Meeting Safety TPE, Safety REPCO, Safety Operation, Safety 

. EM-D-0009

Man Hours, Man Day, Unsafe Action & Condition

2. Safety Talk Safety TPE, Safety REPCO

3. Safety Observation Safety TPE, Safety REPCO Safety Operation 

4. Safety Inspection Audit Team Safety TPE, Safety REPCO, Safety Operation Safety 

5. Safety 

Observation 

Note: KPIs, Man hours

6. MY BBS 

7. Safety Day 

TA Manager 

8. Suggestion (USK), SO    
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11_ 

4.5) 

TA Manager SE-P-0002

4.6) 

SE-O-0004

4.7) (Environment management)

EM-P-0005

4.8) 

SE-W-0002

  5 

5.1) (PSSR)

, , 

Bypass Interlock SE-P-0024 Bypass Interlock )

Pre-Start up Safety Review (PSSR) SE-P-0018 
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5.2) Closing Meeting)

Start Up 

MS-CM-P-0001

1. Manager TA Manager , Operation Manager, Maintenance Manager

2. Leader OPE, ME, I&E, PdM, Safety

3. Optional Spare Part, Support Team

1. Evaluation ( IMS >> TA Planning)

2. Final Report  2.1) Content 2.2) Appendices

5.3) Start-Up (Incident Free Mini Celebrations)

KPIs) Turnaround / Shutdown)    

Start Up ( , , )

-  / / /

Shutdown / Turnaround)

-  

SD / TA

-  ( HR team . . 

)
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-  Incident Free SD/TA Mini Celebrations / /

1 . )

2 ./ ./ .

3 ,

1) TPE) 

P

1. EM-P-0005 

2. SE-P-0002 

3. SE-P-0003

4. SE-P-0018 (PSSR)

5. SE-P-0021

6. SE-P-0024 Bypass Interlock 
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O

1. SE-O-0004 TPE

2. SE-O-0005 Permit to Work System)           

3. SE-O-0010 (Lock-out & Tag out)

4. SE-O-0026 Line Break)

5. SE-O-0017

D

1. EM-D-0009

2. EM-D-0021

W

1. SE-W-0002

F

1. SE-F-0156 Lock out - Tag out

2) REPCO)

P

1. MS-CM-P-0001 Turnaround Planning

2. MT-CM-P-0001

3. MT-CM-P-0002 Turnaround

W

1. SE-CM-W-0003

2. SE-CM-W-0004

3. SE-CM-W-0005

F

1.    MS-PA-F-0014 Form SD & SU Network

2. MS-PA-F-0006 Form Organization Chart

3. MS-PA-F-0007 Form Organization Contact Person Chart

4. MS-PA-F-0017 Form Check List Blind

5. MS-PA-F-0018 Form Work Isolation & Purge

6. SE-CM-F-0023



 
ภาคผนวก ข-40  

เอกสาร PSSR 

 
 
 
 
 
 
 
 
 



Pre Start-Up Safety Review Final Audit Report

Project/J ob name: Internal inspection D1000A ( ตรวจถงัตามกฎหมายทุก 5 ปี )     Date: 26-Sep-2024
Section: TPE     Department: PP1     PSSR No.: PSSR-TPE-PP1-2024-0003

PSSR Team Member: 

Role Name Department Title Signed Date Remark/Written Signature 

Member Sampao Prajak 
PP Production Division/PP 1,2 
Production Department/ 

PP 1,2 Production Engineer 28-Sep-2024 

Member Prasert Wimonrat 
/Safety Management and 
SD/Safety Operation 

Safety Operation Engineer 28-Sep-2024 

Member Suphattharachai Onkal 
Industrial Services & 
Solutions/Inspection & NDT 
Services/Inspec 

Inspection & NDT Services 
Planner 

28-Sep-2024 

Member Bodin Boonjing 
/Polymer Maintenance/PP 
Mechanical Maintenance - 
Rotating 

PP Mechanical Maintenance 
Manager - Rotating 

28-Sep-2024 

PSSR Leader Sampao Prajak 
PP Production Division/PP 1,2 
Production Department/ 

PP 1,2 Production Engineer 28-Sep-2024 

Pre Start-up Safety Review team summary report: 

PSSR Phase Punch A Punch B No Check Remark 

Final PSSR 1 2 

Other Action 0 1 

* Punch : 'A' mean  it 's critical and need to be completed before start up.

PSSR Team summary report to Facility owner: 

Role Name Department Title Signed Date Remark/Written Signature 

PSSR Leader Sampao Prajak 
PP Production Division/PP 1,2 
Production Department/ 

PP 1,2 Production Engineer 28-Sep-2024 

Facility owner acknowledge summary report : 

Role Name Department Title Signed Date Remark/Written Signature 

Facility Owner Patinya Pipatpratanporn 
PP Production Division/PP 1,2 
Production Department/ 

PP 1,2 Production Department 
Manager 

17-Oct-2024 

PSSR Team verify all Punch 'A' are completed: 

Role Name Department Title Signed Date Remark/Written Signature 

PSSR Leader Sampao Prajak 
PP Production Division/PP 1,2 
Production Department/ 

PP 1,2 Production Engineer 22-Oct-2024 

Approval To Start Up Facility: 

Role Name Department Title Signed Date Remark/Written Signature 

Facility Owner Patinya Pipatpratanporn 
PP Production Division/PP 1,2 
Production Department/ 

PP 1,2 Production Department 
Manager 

Approve by 
representative 
person(If any)

 

Authorizer (Facility owner) must approve within 30 days

Pre Start-up Safety Review report for closing: 

PSSR Phase Punch A Punch B No Check Remark 

Final PSSR 1 2 

Other Action 0 1 

Approval to close PSSR: 

Role Name Department Title Signed Date Remark/Written Signature 

Facility Owner Patinya Pipatpratanporn 
PP Production Division/PP 1,2 
Production Department/ 

PP 1,2 Production Department 
Manager 

24-Dec-2024 
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กิจกรรมชุมชนสัมพันธ์และแบบฟอรม์การประเมินผลการตรวจประเมิน
โรงงานโครงการธรรมาภิบาลสิ่งแวดลอ้ม (ธงขาว-ดาวเขยีว) 

และการประเมินผลการตรวจประเมนิโรงงาน  
(ธงขาวดาวเขียว) 

 
 
 
 
 
 
 



Item Description Jan Feb Mar Apr May Jun Jul Aug Sep Oct Nov Dec
1 กิจกรรมวนัเด็ก
2 สร้างบา้นปลา
3 ทาํบุญขา้วหลาม
4 เดินวิÉงมินิมาธอน
5 งานสงกรานตช์มุชน
6 ปลูกป่า
7 กฐินสามคัคี
8 ปลูกป่าชมุชน
9 สร้างฝ้ายชะลอนํÊ า
10 เก็บขยะชายหาด
11 เก็บขยะแมน่ ํÊ าและป่าชายเลน
12 กิจกรรมพิทกัษท์ะเล
13 เทียนพรรษา
14 พฒันาชมุชนวนัแม่
15 ทาํถุงใส่ยา DIY 
16 กระถางตน้ไม ้Reclycle
17 มอบเทียนพรรษา
18 ปลูกชายเลน

TPE Corporate Social Responsibility (CSR) Plan  on 2024
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การพิจารณารับคนในท้องถิ่นเข้าทำงาน 

 
 
 
 
 
 
 
 
 



การจา้งแรงงานในพื้นท่ี/ทะเบียนบา้นจงัหวดัระยอง

 PP 1,2

พนกังานมีทั้งหมด 42 คน
ชาย/M = 40
หญิง/F = 2

มีพนกังานเป็นคนในพ้ืนท่ี
ทั้งส้ิน 31 คน 

คิดเป็น 75% ของจ านวนพนกังานทั้งหมด
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ขั้นตอนและแบบฟอร์มบันทึกข้อร้องเรียนด้านสิ่งแวดล้อม  
อาชีวอนามัย และความปลอดภัย 

 
 
 
 
 
 
 
 



บนัทกึขอ้รอ้งเรียนดา้นสิÉงแวดลอ้ม อาชีวอนามยัและความปลอดภยั

สว่นทีÉ 1  บนัทกึขอ้รอ้งเรยีน (บนัทกึโดยผูร้บัขอ้รอ้งเรยีน) ขอ้รอ้งเรียนจากภายใน ขอ้รอ้งเรียนภายนอก

1) รายละเอยีดของผูร้อ้งเรียน :-

ชืÉอ - สกุล : วนัทีÉรบัแจง้ขอ้รอ้งเรียน : 

ทีÉอยู่ :

เบอรต์ดิต่อ :

2) รายละเอยีดของขอ้รอ้งเรยีน :-

ประเภทของขอ้รอ้งเรียน : กลิÉน   ลกัษณะกลิÉน ___________ ระดบัความรุนแรง___________ เสยีงรบกวน

ฝุ่ นละออง อืÉนๆ ระบ ุ……………………………..

บริเวณทีÉพบเหต ุ:

ช่วงเวลาทีÉพบเหต ุ:

รายละเอยีดเพิÉมเติม :

ลงชืÉอผูร้บัขอ้รอ้งเรียน : วนัทีÉ ………………………………………………

หมายเหต ุ  ผูร้บัขอ้รอ้งเรียน บนัทกึส่วนทีÉ 1 ส่งใหผู้ร้บัผดิชอบในส่วนทีÉ 2 ทนัทแีละใหแ้จง้ โดยแจง้รายละเอยีดของขอ้รอ้งเรียนทางวาจาทนัทกีบับคุคลต่อไปนีÊ

1. EM   2.ชมุชนสมัพนัธ ์    3.EMR / SMR      4. วศิวกรความปลอดภยัและสิÉงแวดลอ้ม

สว่นทีÉ 2  การดําเนินการตอบกลบั และ ตดิตามหาสาเหตขุองขอ้รอ้งเรียน  ตามผูร้บัผิดชอบดงัตอ่ไปนีÊ

ขอ้รอ้งเรียนจากภายนอก    (ในเวลาทาํการ และ นอกเวลาทาํการ)   ตอบกลบั และ ตดิตามหาสาเหตขุองขอ้รอ้งเรียน โดย หน่วยงานชมุชนสมัพนัธ ์

ขอ้รอ้งเรียนจากภายใน (ในเวลาทาํการ)       ตอบกลบั และ ตดิตามหาสาเหตขุองขอ้รอ้งเรียน โดย EMR/SMR/วศิวกรความปลอดภยัและสิÉงแวดลอ้ม  

ขอ้รอ้งเรียนจากภายใน  (นอกเวลาทาํการ)    ตอบกลบั และ ตดิตามหาสาเหตขุองขอ้รอ้งเรียน โดย EM หรือ บคุคลทีÉ EM มอบหมายใหด้าํเนินการ

1) การตดิตอ่กลบั   วนัทีÉ ………………………………....   โดยทาง โทรศพัท์ โทรสาร จดหมาย

เดินทางไปพบ อืÉน ๆ ระบ ุ………………………………..

รายละเอยีดการดาํเนินการ

ลงชืÉอ ……………………………………………….            วนัทีÉ

หมายเหต ุ  ผูด้าํเนินการตอบกลบั บนัทกึส่วนทีÉ 2 และส่งให ้EMR , SMR บนัทกึขอ้มูลในส่วนทีÉ 3และ 4 )

สว่นทีÉ 3 ความเห็นของ EMR/SMR

ดาํเนินการแกไ้ขเร่งด่วน โดยออก CAR เลขทีÉ………………………………………  ผูร้บัผดิชอบ………………………………………………………………….

และมอบหมายให…้……………………………………………………………………………………………………………………   ดาํเนินการตรวจตดิตามความคืบหนา้

อืÉน ๆ …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

วนัทีÉ ……………………………………….. ลงชืÉอ …………………………………………. (EMR),(SMR)

สว่นทีÉ 4  การอนุมตัปิิดขอ้รอ้งเรยีน

อนุมตัปิิดขอ้รอ้งเรียน วนัทีÉ ……………………………………….. ลงชืÉอ …………………………………………. (EMR),(SMR)

รายละเอยีด ………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………….

……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

  หมายเหต ุ  EMR, SMR ส่งขอ้มูลใหว้ศิวกรความปลอดภยัและสิÉงแวดลอ้มเพืÉอเก็บเป็น Quality Record

EM-F-0007 Rev.005



 ECรบัขอ้รอ้งเรียนและบนัทกึขอ้มูลในส่วนทีÉ 2 

EC= Emergency Center

EC  แจง้ทางวาจากกบั 1. EMR/ SMR 2. ชมุชนสมัพนัธ ์

3. EM 4. วศิวกรความปลอดภยัและสิÉงแวดลอ้ม

เพืÉอทราบ

ขอ้รอ้งเรียนจากภายนอก    (ในเวลาทาํการ และ นอกเวลาทาํการ

EC  แจง้ผูร้บัผดิชอบเพืÉอดาํเนินการตดิตามหาสาเหตุ แจง้ หน่วยงานชมุชนสมัพนัธ ์

ขอ้รอ้งเรียนและดาํเนินการตอบกลบัไปยงัผูร้อ้งเรียน ขอ้รอ้งเรียนจากภายใน (ในเวลาทาํการ)  แจง้   EMR/SMR/

พรอ้มส่งแบบฟอรม์ EM-F-0007 วศิวกรความปลอดภยัและสิÉงแวดลอ้ม  

ขอ้รอ้งเรียนจากภายใน  (นอกเวลาทาํการ)   แจง้  EM 

ขอ้รอ้งเรียนจากภายนอก ชมุชนสมัพนัธด์าํเนินการตดิตามหาสาเหตแุละดาํเนินการตอบกลบัไปยงัผูร้อ้งเรียน

ขอ้รอ้งเรียนจากภายใน (ในเวลาทาํการ) EMR/SMR/วศิวกรความปลอดภยัและสิÉงแวดลอ้ม ดาํเนินการตดิตามหาสาเหตแุละดาํเนินการตอบกลบัไปยงัผูร้อ้งเรียน 

ขอ้รอ้งเรียนจากภายใน(นอกเวลาทาํการ) EM ดาํเนินการตดิตามหาสาเหตแุละดาํเนินการตอบกลบัไปยงัผูร้อ้งเรียน หรือ มอบหมายใหผู้อ้ืÉนดาํเนินการ

ผูด้าํเนินการตดิตามหาสาเหตแุละดาํเนินการตอบกลบัไปยงัผูร้อ้งเรียนกรอกขอ้มูลในส่วนทีÉ 2

บนัทกึส่งให ้EMR ,SMR

EMR ,SMR   กรอกรายละเอยีดในส่วนทีÉ 3 และ ส่วน ทีÉ 4

EMR,SMR ส่งขอ้มูลใหว้ศ. ความปลอดภยัและสิÉงแวดลอ้มเก็บเป็น Quality Record

ขัÊนตอนการดําเนินการรบัขอ้รอ้งเรยีน

มผูีร้อ้งเรียน

ของแบบฟอรม์ EM-F-0007

EM-F-0007 Rev.005



ขอ้มลูการรอ้งเรยีนประจ าปีบรษิทั  ไทยโพลเิอททลีนี จ ากดั

จ านวนครัง้ขอ้รอ้งเรยีนแยกตามประเภทของสาเหตุ จ านวนผูร้อ้งเรยีน (คน)

เดอืน Flare(แสงสวา่ง, ฝุ่ น กลิน่ อคัคี เสยีงรบกวน น ้าเสยี รวม ผูน้ าชุมชน บุคคลทัว่ไป สือ่มวลชน ชื่อผูร้อ้งเรยีน

ควนัด า,เสยีงดงั) Dust Leak Fire Noise Waste water Total
มกราคม 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
กุมภาพนัธ์ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
มนีาคม 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
เมษายน 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
พฤษภาคม 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
มถุินายน 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
กรกฎาคม 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
สงิหาคม 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
กนัยายน 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
ตุลาคม 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -

พฤศจกิายน 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
ธนัวาคม 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
รวม 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -

ไม่มีเรื่องร้องเรียนท่ีส่งผลกระทบต่อชมุชนและพืน้ท่ีใกล้เคียงและไม่มีหนังสือแจ้งปรบัปรงุแก้ไข

ผลการด าเนินการ  

ไม่มีข้อร้องเรียน

เรื่องรอ้งเรียน

1
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พื้นที่สีเขียว 

 
 
 
 
 
 
 
 



จุดที่ 1: ต้นหมาก

ต้นหมาก

1

บริเวณ ขนาด (ไร)่ สัดส่วนต่อพื้นท่ี

พื้นที่ทั้งหมดของ PP1 17.76 100%

คิดที่พื้นที่สีเขียวของ  PP1 0.9 5.1%

บริเวณ ขนาด (ไร)่ สัดส่วนต่อพื้นท่ี

พื้นที่ทั้งหมดของ Site1 162.5 100%

พื้นที่สีเขียวทั้งหมด 25.7 15.70%

เปรียบเทียบพื้นที่สีเขียวของ TPE ทั้งหมด

เปรียบเทียบพื้นที่สีเขียวเฉพาะโรงงาน PP1

76

ต้นหมาก
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Noise Contour Map 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



 

                      ADDRESS 104 Phatthanakan 40, Phatthanakan Rd., Khwaeng Phatthanakan, Khet Suan Luang, Bangkok 10250, Thailand   PHONE +66 0 2760 3000   FAX +66 0 2760 3197 

                         ALS LABORATORY GROUP (THAILAND) CO., LTD.  Part of the ALS Group 
 

 
 

Reference Number : Lot 2345561-1 
Measurement Date : Jun 27, 2023 
   

Noise Contour Map 
Project : Thai Polyethylene Co., Ltd. 

Location : พืน้ทีก่ระบวนการผลิต PP1 
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รายงานสถิติการเกิดอุบัติเหตุภายในโรงงาน  

 
 
 
 
 
 
 
 
 



Summary Incident Case YTD ‘2024

(SHE KPIs)

Summary Incident Case YTD (SHE KPIS) on July-Dec ‘2024

Type Process Safety Non Process Safety
Total

Classification L3 L2 L3 L2
Injury/Illness - - - - 0

Fire & Explosion - - - - 0

LOPC - - - - 0

Property Damage - - - - 0

Environmental incidents - - - - 0

SHE non-Compliance or deviation - - - - 0

Distribution - - - - 0

MVA - - - - 0

Total 0 0 0 0 0
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เอกสารเกี่ยวกับการตรวจสุขภาพพนักงาน 
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ล ำดับ
ที่

 เลขประจ ำตัว
ค ำ

น ำหน้ำ
ช่ือ นำมสกุล บริษัทเดิม ต ำแหน่งงำนใหม่ ส่วน วันที่มีผล   ควำมเห็นของแพทย์อำชีวเวชศำสตร์

1 0100-000353 นาย XXXXX XXXXXXX SCG Chemicals
หวัหนา้งานผลิต 

Compound & Functional 
Material Production

ส่วน Compound & Functional 
Material Production

1/10/2567 พนักงานโอนย้ายมีลกัษณะงานไม่แตกตา่งจากเดิม ให้ใช้ผลตรวจสขุภาพประจ าปี  2567

2 0100-002352 นางสาว XXXXX XXXXXXX SCG Chemicals
ผูจ้ดัการส่วนประกนัและ

ควบคุมคุณภาพ
ส่วนประกนัและควบคุมคุณภาพ 1/10/2567 พนักงานโอนย้ายมีลกัษณะงานไม่แตกตา่งจากเดิม ให้ใช้ผลตรวจสขุภาพประจ าปี  2567

สรุปผลกำรตรวจสุขภำพพนักงำนรับโอนย้ำย  บริษัท ไทยโพลิเอททีลีน จ ำกัด  

ระหว่ำง เดือน  กรกฎำคม -  ธันวำคม 2567
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ล ำดับ

ที่
 เลขประจ ำตัว ค ำน ำหน้ำ ช่ือ นำมสกลุ ต ำแหน่ง ส่วน วนัที่มีผล ควำมเห็นของแพทย์อำชีวเวชศำสตร์

1 0100-002300 นาย XXXX XXXX วิศวกรผลิต PP 1,2 ส่วนผลิต PP 1,2 1/07/2567 พนกังานยนิยอมใชผ้ลตรวจสุขภาพประจ าปี และผลตรวจสุขภาพปกติ

2 0100-901012 นางสาว XXXX XXXX พนกังานสญัญาจา้งปฏิบติัการจดัส่ง แผนกปฎิบติัการจดัส่ง 1/07/2567 พนกังานยนิยอมใชผ้ลตรวจสุขภาพประจ าปี และผลตรวจสุขภาพปกติ

3 0100-901071 นาย XXXX XXXX เจา้หนา้ท่ี Data Management HRBP - Operations 1/08/2567 พนกังานยนิยอมใชผ้ลตรวจสุขภาพประจ าปี และผลตรวจสุขภาพปกติ

4 0100-002179 นาย XXXX XXXX พนกังานควบคุมคุณภาพ - PCL ส่วนประกนัและควบคุมคุณภาพ 1/08/2567 พนกังานยนิยอมใชผ้ลตรวจสุขภาพประจ าปี และผลตรวจสุขภาพปกติ

5 0100-001540 นาย XXXX XXXX พนกังานผลิต LDPE ส่วนผลิต LDPE 1/08/2567 พนกังานยนิยอมใชผ้ลตรวจสุขภาพประจ าปี และผลตรวจสุขภาพปกติ

6 0100-000780 นาย XXXX XXXX Boardman - LDPE ส่วนผลิต LDPE 1/08/2567 พนกังานยนิยอมใชผ้ลตรวจสุขภาพประจ าปี และผลตรวจสุขภาพปกติ

7 0100-002218 นาย XXXX XXXX วิศวกรผลิต HDPE 2,3 ส่วนผลิต HDPE 2,3 1/09/2567 พนกังานยนิยอมใชผ้ลตรวจสุขภาพประจ าปี และผลตรวจสุขภาพปกติ

8 0100-001613 นาย XXXX XXXX พนกังานผลิต HDPE 4 ส่วนผลิต HDPE 4 1/09/2567 พนกังานยนิยอมใชผ้ลตรวจสุขภาพประจ าปี และผลตรวจสุขภาพปกติ

9 0100-001589 นางสาว XXXX XXXX ผูจ้ดัการส่วนประกนัและควบคุมคุณภาพ ส่วนประกนัและควบคุมคุณภาพ 1/10/2567 พนกังานยนิยอมใชผ้ลตรวจสุขภาพประจ าปี และผลตรวจสุขภาพปกติ

10 0100-001393 นาย XXXX XXXX พนกังานผลิต Compounding Production ส่วน Compound & Functional Material Production 1/10/2567 พนกังานยนิยอมใชผ้ลตรวจสุขภาพประจ าปี และผลตรวจสุขภาพปกติ

11 0100-002318 นาย XXXX XXXX พนกังานผลิต HDPE 1 ส่วนผลิต HDPE 1 1/10/2567 พนกังานยนิยอมใชผ้ลตรวจสุขภาพประจ าปี และผลตรวจสุขภาพปกติ

สรุปกำรตรวจสุขภำพพนักงำนลำออกจำกงำนหรือพ้นสภำพ
บริษทั ไทยโพลเิอททีลนี จ ำกดั  

ระหว่ำง เดือน  กรกฎำคม - ธันวำคม  2567
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1 0100-002317 นาย XXXXXX XXXXXXX สว่นผลิต LDPE 1/06/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

2 0100-002319 นาย XXXXXX XXXXXXX สว่นผลิต LDPE 1/06/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

3 0100-901088 นาย XXXXXX XXXXXXX Safety Management and SD 1/06/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

4 0100-901087 นาย XXXXXX XXXXXXX Safety Management and SD 1/06/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

5 0100-002321 นาย XXXXXX XXXXXXX สว่นผลิต HDPE 1 1/06/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

6 0100-002320 นาย XXXXXX XXXXXXX สว่นผลิต LDPE 1/06/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

7 0100-002325 นาย XXXXXX XXXXXXX
สว่น Compound & Functional Material 

Production
1/07/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

8 0100-002327 นางสาว XXXXXX XXXXXXX สว่นผลิต HDPE 4 1/07/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

9 0100-002326 นางสาว XXXXXX XXXXXXX สว่นผลิต HDPE 2,3 1/07/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

10 0100-002331 นาย XXXXXX XXXXXXX สว่นผลิต PP 1,2 1/07/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

11 0100-002335 นางสาว XXXXXX XXXXXXX สว่นผลิต PP 1,2 1/08/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

12 0100-002334 นาย XXXXXX XXXXXXX
สว่น Compound & Functional Material 

Production
1/08/2567 a a a a a a a a a a a สามารถปฏบิตัิงานได้

หมายเหตุ a =   ผลการตรวจสขุภาพก่อนเข้างาน " ปกติ "
    x      =   ผลการตรวจสขุภาพก่อนเข้างาน  " ผิดปกติ "

สรุปผลการตรวจสุขภาพก่อนเข้างาน (พนักงานใหม่)  บริษัท  ไทยโพลิเอททลีีน จ ากัด      ระหว่างเดอืน   กรกฎาคม - ธันวาคม  ปี 2567
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ผลการสำรวจ ความคิดเห็นสภาพเศรษฐกิจ-สังคมที่มีต่อโครงการ
โรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1)  

ในปี พ.ศ. 2567 

 
 
 
 
 
 
 



สรุปผลการสำรวจ ความคิดเห็น
สภาพเศรษฐกิจ-สังคมที่มีตอ

โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน
โรงงานท่ี 1 (PP1)
ในป พ.ศ. 2567

โดย บริษัท ซิมริเซอช จํากัด

สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

สารบัญ

หนา

1. พ้ืนที่ศึกษา 1

2. วิธีการศึกษา 1

3. วิธีการและเคร่ืองมือท่ีใช 6

4. การสรุปผลการสำรวจและการนำเสนอขอมลู 6

5.  สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน
กลุมผูนำชุมชนกลุมหนวยงานราชการทองถิ่น กลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว และ
กลุมสถานประกอบการใกลเคียง ในป พ.ศ. 2567

12

    5.1    สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเหน็ของกลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน 12
    5.1.1  สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเหน็ของ

กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนในพื้นท่ีระยะรศัมี 0 - 3 กิโลเมตร
15

    5.1.2 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเหน็ของ
กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนในพื้นท่ีระยะรศัมี 3 - 5 กิโลเมตร

18

    5.2   สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเหน็ของกลุมผูนำชุมชน 21
    5.2.1  สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเหน็ของ

กลุมผูนำชุมชนในพื้นท่ีระยะรัศมี 0 - 3 กิโลเมตร
24

    5.2.2 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเหน็ของ
กลุมผูนำชุมชนในพื้นท่ีระยะรัศมี 3 - 5 กิโลเมตร

27

    5.3    สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเหน็ของกลุมหนวยงานราชการทองถ่ิน 30
    5.4    สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเหน็ของกลุมหนวยงานในพ้ืนท่ีออนไหว 32
    5.4.1  สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเหน็ของ

กลุมหนวยงานในพ้ืนท่ีออนไหวในพื้นที่ระยะรศัมี 0 - 3 กิโลเมตร
34

    5.4.2  สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเหน็ของ
กลุมหนวยงานในพ้ืนท่ีออนไหวในพื้นที่ระยะรศัมี 3 - 5 กิโลเมตร

36

    5.5  สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคดิเห็นของกลุมสถานประกอบการใกลเคยีง 38

เอกสารอางอิง 93

สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

สารบัญตาราง

หนา

ตารางสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมเปาหมาย

ตารางที่ 1.1   สรุปขนาดกลุมตัวอยาง – กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน และกลุมผูนำชุมชน ป พ.ศ. 2567 5

ตารางที่ 2.1-2.5   สรุปการเปรียบเทียบผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม 40

ตารางที่ 3.1-3.14 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชุมชน 
                       (กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน และกลุมผูนำชุมชน)

45

ตารางที่ 4.1 – 4.7 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ
                       กลุมหนวยงานราชการทองถิ่น

64

ตารางที่ 5.1 – 5.7 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ
                       กลุมหนวยงานในพ้ืนท่ีออนไหว

73

ตารางที่ 6.1 – 6.7 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ
                       กลุมสถานประกอบการใกลเคียง

82

สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

สารบัญรูปภาพ

หนา

รูปภาพการดำเนินงานภาคสนาม 91

รูปภาพแผนท่ีแสดงการเก็บขนาดตัวอยางในแตละหมูบาน/ชุมชน ของ
โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1) ป พ.ศ. 2567

92



1สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

สรุปผลการสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ-สังคมที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิ
โพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุ มประชาชนตัวแทนครัวเร ือน กลุ มผู นำชุมชน
กลุมหนวยงานราชการทองถิ่น กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหว และกลุมสถานประกอบการใกลเคียง โดยสำรวจในชวง
ป พ.ศ. 2567 ของ โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567 ไดทำการสำรวจความ
คิดเห็นของกลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน กลุมผูนำชุมชน กลุมหนวยงานราชการทองถิ่น กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหว 
และกลุมสถานประกอบการใกลเคียง โดยดำเนินการเก็บแบบสอบถามกับกลุมเปาหมายดังกลาว ในพื้นที่ศึกษา 5 กิโลเมตร
รอบรั้วของโครงการฯ เพื่อนำขอมูลที่ไดรับจากการสำรวจผลกระทบการดำเนินการของโครงการฯ รวมทั้งขอเสนอแนะตางๆ 
ไปปรับปรุงแกไขมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอมและปรบัปรุงการดำเนินงานใหมีประสทิธิภาพและสอดคลอง
กับความคิดเห็นในแตละกลุมเปาหมายมากท่ีสุด

1. พื้นที่ศึกษา

การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุ มประชาชนตัวแทนครัวเร ือน กลุ มผู นำชุมชน
กลุมหนวยงานราชการทองถิ่น กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหว และกลุมสถานประกอบการใกลเคียง ใน ป พ.ศ. 2567

ของโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) ครอบคลุมพื้นที่ศึกษา 5 กิโลเมตรรอบรั้วของ
โครงการฯ โดยครอบคลุมพื้นท่ีของกลุมเปาหมาย แสดงดังตารางท่ี 1.1

2. วิธีการศึกษา

การกำหนดลักษณะของกลุมตัวอยางประชากรมีสองประการหลัก คือ กลุมตัวอยางตองเปนตัวแทนที่ดีของประชากร
ในพื้นที่ศึกษา และกลุมตัวอยางตองมีขนาดเหมาะสมเพียงพอในการคัดเลือกตัวแทนที่ดีของประชากรนั้น การวางแผนการ
คัดเลือกหาตัวอยางเริ่มตนโดยการสำรวจพ้ืนท่ีเปาหมายกอนเพ่ือศึกษาภาพรวมลักษณะของการรวมตัวของประชากร ซึ่งพบวา
ชุมชนที่อยูในพื้นที่มีลักษณะการรวมตัวของประชากรที่คลายคลึงกัน ไมแตกตางกันมากนัก ซึ่งวิธีการศึกษาสำหรับการจัดทำ
รายงานการวิเคราะหผลกระทบสิ่งแวดลอมของโครงการ ไดแบงออกเปน 2 สวน คือ การศึกษาขอมูลทุติยภูมิ และการศึกษา
ขอมูลปฐมภูมิ อธิบายไดดังนี้

2.1 การศึกษาขอมูลทุติยภูมิ โดยเก็บรวบรวมขอมูลเอกสารเกี่ยวกับสภาพเศรษฐกิจ สังคม ในพื้นที่ศึกษาจาก
หนวยงานระดับจังหวัด ระดับอำเภอ และระดับตำบล 

2.2 การศึกษาขอมูลปฐมภูมิ ไดสำรวจความคิดเห็นของประชากรในพื้นที่ศึกษาในระดับครัวเรือน และการ
ดำเนินการสำรวจความคิดเห็นรายครัวเรือนและรายหนวยงานใชแบบสอบถามเปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูลในดาน
ตางๆ ซึ่งวิธีการสำรวจขอมูล และการกำหนดขนาดตัวอยาง อธิบายไดดังนี้

ก. กำหนดขนาดตัวอยาง การกำหนดขนาดตัวอยางและสุ มตัวอยาง คือ การสุมตัวแทน
ประชากรจากจำนวนประชากรทั้งหมด เพื ่อนำขอมูลมาวิเคราะห เพื ่อสะทอนความคิดเห็นของประชากรในพื้นที่ โดย
ครอบคลุมของพื้นที่ศึกษาทั้งหมด การศึกษาครั้งนี้จึงกำหนดกลุมตัวอยาง 5 กลุม คือ กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน กลุม
ผูนำชุมชน กลุมหนวยงานราชการทองถ่ิน กลุมหนวยงานในพ้ืนท่ีออนไหว และกลุมสถานประกอบการใกลเคียง อธิบายไดดังนี้

2สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

1. กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน ในป พ.ศ. 2567 ไดกำหนดขนาดตัวอยางครอบคลุมรัศมีพื้นท่ี
ที่ไดรับผลกระทบจากโครงการ โดยแบงพื้นท่ีการศึกษาตามระยะหางจากขอบเขตพ้ืนท่ีโครงการดังนี้

1.1 กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนในพ้ืนที่ระยะประชิดติดโครงการ 100 เมตร
โดยพื้นท่ีระยะประชิดติดโครงการดำเนินการเก็บตัวอยางครััวเรืือนทั้งหมดท่ีมีผูอยูอาศัย ซึ่งโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติก
โพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1) ไมมีครัวเรือนท่ีอาศัยอยูในพื้นท่ีระยะประชิดติดโครงการ 100 เมตร

1.2 กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนในพ้ืนที่ระยะใกลโครงการ (พ้ืนที่ที่อยูใกลโครงการ
ในรัศมี 0 - 3 กิโลเมตร) และพื้นที่ระยะไกลโครงการ (พ้ืนที่ที่อยูไกลโครงการในรัศมี 3 - 5 กิโลเมตร) โดยไดกำหนดขนาด
กลุ มตัวอยางกลุ มประชาชนตัวแทนครัวเรือน โดยใชสูตรของ Taro Yamane ความเชื ่อมั ่น Confidence Level (CL.)        
ณ ระดับโรงงาน 95% โดยกำหนดสัดสวนของกลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนตามความหนาแนนของพื้นที่ โดยใหสัดสวน
น้ำหนัก ดังนี้ 

- ระยะรัศมี 0 - 3 กิโลเมตร สัดสวนความหนาแนนอยูที่ 60% 

- ระยะรัศมี 3 - 5 กิโลเมตร สัดสวนความหนาแนนอยูที่ 40% 

และทำการสุมตัวอยางแบบแบงชั้นหลายขั้นตอนตามสัดสวน (Stratified Multi-Stages Proportional Sampling Design) 
ในรายชุมชน

2 กลุมผูนำชุมชน ในป พ.ศ. 2567 ไดกำหนดขนาดกลุมตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive 

Sampling Design) และแบงกลุมผูนำชุมชนในพื้นท่ีศึกษาออกเปน 2 กลุม ไดแก กลุมผูนำชุมชนในพ้ืนที่ที่อยูใกลโครงการใน
รัศมี 0 - 3 กิโลเมตร และกลุมผูนำชุมชนในพื้นที่ระยะไกลโครงการในรัศมี 3 - 5 กิโลเมตร โดยพิจารณาตามโครงสรางการ
จัดตั้งคณะกรรมการชุมชน ประกอบดวย ประธานกรรมการชุมชน 1 คน และรองประธานกรรมการชุมชน / หัวหนาฝาย / 
หัวหนากลุม 2 คน รวมทั้งหมดจำนวน 3 รายตอ 1 ชุมชน

3. กลุมหนวยงานราชการทองถิ่น การสำรวจความคิดเห็นดานเศรษฐกิจ-สังคม โดยใชวิธีการ
กำหนดจำนวนตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling Design) พิจารณาจากผูที่มีหนาที่บริหารจัดการในพื้นที่
โดยตรงใน ดานสิ่งแวดลอม ดานสารณสุข ดานพลังงาน ดานการปกครอง ที่อยูใกลโครงการฯ ในพื้นที่รัศมี 5 กิโลเมตร
รวมทั้งหมดจำนวน 3 รายตอ 1 หนวยงาน

4. กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหว การสำรวจความคิดเห็นดานเศรษฐกิจ-สังคม โดยใชวิธีการ
กำหนดจำนวนตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling Design) พิจารณากลุมที่อาจไดรับผลกระทบเปนการ
เฉพาะโดยกลุมพื้นที่ออนไหว ประกอบดวย โรงพยาบาล/สถานพยาบาล ศาสนสถาน สถานศึกษา และกลุมผูที่อาจจะไดรับ
ผลกระทบเปนการเฉพาะ เชน กลุมผูเพาะเลี้ยงสัตวน้ำ ที่อยูใกลโครงการฯ ในพื้นที่รัศมี 5 กิโลเมตร รวมทั้งหมดจำนวน 
3 รายตอ 1 หนวยงาน โดยแบงกลุมออกเปน 3 กลุม ไดแก กลุมหนวยงานในระยะประชิดติดโครงการ กลุมหนวยงานใน
ระยะใกลโครงการ (พื้นที่ที่อยูใกลโครงการในรัศมี 0 - 3 กิโลเมตร) และกลุมหนวยงานในระยะไกลโครงการ (พื้นที่ที่อยูไกล
โครงการในรัศมี 3 - 5 กิโลเมตร) ซึ่งโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1) ไมมีกลุมหนวยงานใน
พื้นท่ีออนไหวท่ีอยูในพ้ืนท่ีระยะประชิดติดโครงการ 100 เมตร

5. กลุมสถานประกอบการใกลเคียง การสำรวจความคิดเห็นดานเศรษฐกิจ-สังคม โดยใชวิธีการ
กำหนดจำนวนตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling Design) พิจารณาจากผู บร ิหารหร ือพนักงาน 
และเจาหนาที่ในสถานประกอบการ จากสถานประกอบการธุรกิจฯ ขนาดใหญ ที่อยูใกลโครงการฯ ในพื้นที่รัศมี 5 กิโลเมตร
รวมทั้งหมดจำนวน 3 รายตอ 1 หนวยงาน

3สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

- การกำหนดขนาดกลุมตัวอยางของกลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน สำหรับกลุมประชาชน
ตัวแทนครัวเรือนในพื้นที่ระยะใกลโครงการ และพื้นที่ระยะไกลโครงการ ไดกำหนดขนาดกลุมตัวอยางของกลุมประชาชน
ตัวแทนครัวเรือน ทีค่วามเชื่อม่ัน 95% โดยใหสัดสวนน้ำหนักตามความหนาแนนในพ้ืนท่ี กำหนดใหระยะรัศมี 0 - 3 กิโลเมตร
สัดสวนความหนาแนนอยูที่ 60% และระยะรัศมี 3 - 5 กิโลเมตร สัดสวนความหนาแนนอยูที่ 40% รายละเอียดการกำหนด
จำนวนตัวอยางกลุมประชาชน สรุปไดดังนี้ 

- ขั้นที่ 1 การคำนวณหาขนาดตัวอยางที่เหมาะสมของแตละโครงการ สูตรการคำนวณของ Taro 

Yamane โดยยอมใหมีคาความคลาดเคลื่อนไดไมเกินรอยละ 5 หรือ 0.05 ดังสมการ

โดยที่ n คือ จำนวนครัวเรือนตัวอยางรวมทุกชุมชนของพื้นที่ศึกษา
       N คือ จำนวนครัวเรือนท้ังหมดทุกชุมชนของพื้นที่ศึกษา
        e คือ คาสัมประสิทธ์ิความคลาดเคลื่อนหรือคาความเช่ือมั่น

ยกตัวอยาง กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน ในป พ.ศ. 2567

ในป พ.ศ. 2567 มีจำนวนครัวเรือนในพ้ืนที่ศึกษาท้ังหมด 39,895 ครัวเรือน (N = 39,895)
โดยในระยะรัศมี 0 - 3 กม. มีจำนวนครัวเรือนรวมท้ังหมด 6,697 ครัวเรือน (NA = 6,697)
มีจำนวนครัวเรือนในชุมชนวัดโสภณ 1,027 ครัวเรือน (ni = 1,027)

แทนคาในสมการที่ 1 จำนวนครัวเรือนท้ังหมดชุมชนของพื้นที่ศึกษา

= 396.029

ดังนั้น ขนาดกลุมตัวอยางกลุมประชาชนตัวแทนครัวเรอืน ที่ใชในการสำรวจครั้งนี้ ตองไมนอยกวา 396.029 ตัวอยาง 
ซึ่งในป พ.ศ. 2567 กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนรอบโครงการฯ ไดทำการสำรวจขนาดตัวอยางท้ังหมด 412 ตัวอยาง

- ขั้นที่ 2 กำหนดขนาดตัวอยางของแตละระยะรัศมีตามสัดสวนความหนาแนนของพื้นที่ โดยให
สัดสวนน้ำหนักอยูที่ ระยะรัศมี 0 - 3 กม. สัดสวนความหนาแนนอยูที่ 60% และระยะรัศมี 3 - 5 กม. สัดสวนความหนาแนน
อยูท่ี 40%  ดังสมการ

ระยะรัศมี 0 - 3 กม. 
สัดสวนความหนาแนนอยูท่ี 60%

ระยะรัศมี 3 - 5 กม.
สัดสวนความหนาแนนอยูท่ี 40%

= = 

n =

4สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ยกตัวอยาง กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนระยะรัศมี 0 - 3 กม. ป พ.ศ. 2567

แทนคาในสมการที่ 2 จำนวนครัวเรือนท้ังหมดชุมชนในระยะรัศมี 0 - 3 กม.
โดยที่ nA คือ จำนวนครัวเรือนตัวอยางรวมทุกชุมชนในระยะรัศมี 0 - 3 กม.
       n คือ จำนวนครัวเรือนตัวอยางรวมทุกชุมชน

= 238.200

ดังนั้น ขนาดกลุมตัวอยางกลุมประชาชนในระยะรัศมี 0 - 3 กม. ที่ใชในการสำรวจครั้งนี้ ตองไม
นอยกวา 238.200 ตัวอยาง ซึ่งในป พ.ศ. 2567 กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนในระยะรศัมี 0 - 3 กม. ไดทำการสำรวจขนาด
ตัวอยางท้ังหมด 242 ตัวอยาง

- ขั้นที่ 3 กำหนดขนาดตัวอยางของแตละชุมชนตามสัดสวนจำนวนครัวเรือน เพื่อใหมีการกระจาย
ของกลุมตัวอยางอยางท่ัวถึงและมีโอกาสในการถูกเลือกในสัดสวนเทา ๆ กันในแตละชุมชน โดยใชสมการ

ยกตัวอยาง ชุมชนวัดโสภณ ในป พ.ศ. 2567
โดยที่ คือ จำนวนครัวเรือนตัวอยางของรายชุมชน
           คือ จำนวนครัวเรือนตัวอยางของกลุมประชาชนครัวเรือนในระยะรัศมี 0 - 3 กม.
       คือ จำนวนครัวเรือนของรายชุมชน
          คือ จำนวนครัวเรือนท้ังหมดทุกชุมชนในระยะรัศมี 0 - 3 กม.

แทนคาในสมการที่ 3 จำนวนครัวเรือนรายชุมชนของพื้นท่ีศึกษา

= 36.651

ดังนั้น ขนาดกลุมตัวอยางกลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนในชุมชนวัดโสภณ ป พ.ศ. 2567 ที่ตอง
ไมนอยกวา 36.651 ตัวอยาง ซึ่งในป พ.ศ. 2567 กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนในชุมชนวัดโสภณ ไดทำการสำรวจขนาด
ตัวอยางท้ังหมด 37 ตัวอยาง

สรุปขนาดกลุมตัวอยาง – กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน และกลุมผูนำชุมชน ป พ.ศ. 2567 มีรายละเอียด ดังตารางท่ี 1.1

nA =

= 

= 
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ตารางที่ 1.1 สรุปขนาดกลุมตัวอยาง – กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน และกลุมผูนำชุมชน ป พ.ศ. 2567

กลุมชุมชน

จำนวน
ครัวเรือน
(หลังคา
เรือน)

จำนวนขนาดตัวอยาง ป พ.ศ. 2567

กลุมชุมชน
(ตัวอยาง)

ระยะ
ประชิด ระยะรัศมี 0 - 3 กม. ระยะรัศมี 3 - 5 กม.

ตัวแทน
ครัวเรือน
(ตัวอยาง)

กลุมชุมชน
(ตัวอยาง)

ตัวแทน
ครัวเรือน
(ตัวอยาง)

ผูนำชุมชน
(ตัวอยาง) กลุมชุมชน

(ตัวอยาง)

ตัวแทน
ครัวเรือน
(ตัวอยาง)

ผูนำชุมชน
(ตัวอยาง)

เทศบาลเมืองมาบตาพดุ 34,174 451 - 257 242 15 194 140 54
1. ชุมชนบานพลง 1,285 10 - - - - 10 6.154 3
2. ชุมชนมาบยา 1,421 10 - - - - 10 6.806 3
3. ชุมชนอิสลาม 1,150 9 - - - - 9 5.508 3
4. ชุมชนบานบน 1,968 13 - - - - 13 9.426 3
5. ชุมชนซอยรวมพัฒนา 2,669 16 - - - - 16 12.783 3
6. ชุมชนกรอกยายชา 1,275 10 - - - - 10 6.107 3
7. ชุมชนตลาดมาบตาพุด 1,890 13 - - - - 13 9.052 3
8. ชุมชนตลาดหวยโปง 2,031 13 - - - - 13 9.727 3
9. ชุมชนวัดโสภณ 1,027 40 - 40 36.651 3 - - -
10. ชุมชนบานลาง 1,873 12 - - - - 12 8.971 3
11. ชุมชนวัดมาบตาพุด 2,339 15 - - - - 15 11.203 3
12. ชุมชนมาบชลูด 3,019 111 - 111 107.741 3 - - -
13. ชุมชนตากวน-อาวประดู 1,161 45 - 45 41.433 3 - - -
14. ชุมชนหนองแฟบ 1,121 44 - 44 40.006 3 - - -
15. ชุมชนซอยประปา 1,322 10 - - - - 10 6.332 3
16. ชุมชนหนองน้ำเย็น 1,815 12 - - - - 12 8.693 3
17. ชุมชนหนองหวายโสม 1,187 9 - - - - 9 5.685 3
18. ชุมชนชากลูกหญา 1,787 12 - - - - 12 8.559 3
19. ชุมชนหนองแตงเม 989 8 - - - - 8 4.737 3
20. ชุมชนหัวน้ำตกพัฒนา 829 7 - - - - 7 3.970 3
21. ชุมชนวัดหวยโปง 1,010 8 - - - - 8 4.837 3
22. ชุมชนมาบชลูด-ชากกลาง 369 17 - 17 13.169 3 - - -
23. ชุมชนวัดชากลูกหญา 637 7 - - - - 7 3.051 3
เทศบาลตำบลบานฉาง 5,721 45 - - - - 45 30 15
24. ชุมชนฟาสีทอง 534 6 - - - - 6 2.558 3
25. ชุมชนหนองใหญ 709 7 - - - - 7 3.396 3
26. ชุมชนประชุมมิตร 1,459 10 - - - - 10 6.988 3
27. ชุมชนบานพยูน 1 2,739 17 - - - - 17 13.118 3
28. ชุมชนแผนดินไท 280 5 - - - - 5 1.341 3

รวมทั้งหมด 39,895 496 - 257 242 15 239 170 69
ที่มา : สำนักงานการนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุด ป พ.ศ. 2567 (จำนวนครัวเรือนรวมทั้งหมดในพื้นที่)
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3. วิธีการและเคร่ืองมือท่ีใช

การสำรวจดานสภาพเศรษฐกิจ สังคมในป พ.ศ. 2567 ทำการแบงออกเปน 5 กลุมตัวอยาง คือ กลุมประชาชน
ตัวแทนครัวเรือน กลุมผูนำชุมชน กลุมหนวยงานราชการทองถ่ิน กลุมหนวยงานในพ้ืนท่ีออนไหว และกลุมสถานประกอบการ
ใกลเคียง ซึ่งทั้ง 5 กลุมตัวอยาง ใชวิธีการสัมภาษณแบบตัวตอตัว (Face to Face Interview) เลือกใชแบบสัมภาษณเปน
เครื่องมือท้ังหมด เพื่อทำการสัมภาษณกลุมตัวอยาง โดยมีแบบสัมภาษณเปนเครื่องมือทั้งหมด แสดงดังตารางที่ 2.1 – 2.5

4. การสรุปผลการสำรวจและการนำเสนอขอมูล
ขอมูลที ่ไดจากการสำรวจ แยกการสรุปผลการสำรวจความคิดเห็นดานเศรษฐกิจ -สังคม ตามกลุ มเปาหมาย 

ประกอบดวย กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน กลุมผูนำชุมชน กลุมหนวยงานราชการทองถิ่น กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหว 
และกลุมสถานประกอบการใกลเคียง มีรูปแบบการนำเสนอผลดังนี้

4.1 การแปลผลโดยการใชสถิติเชิงพรรณนา ใชนำเสนอผลการสำรวจความคิดเห็นกลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน 
กลุมผูนำชุมชน กลุมหนวยงานราชการทองถิ่น กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหว และกลุมสถานประกอบการใกลเคียง แปลผล
โดยใชคารอยละ โดยหาความถี่ (จำนวน) ในแตละคำตอบ แลวแปลความถี่ใหอยูในรูปรอยละ 

4.2 การแปลผลขอมูลแบบมาตราสวนประมาณคา ผลการสำรวจความคิดเห็นจากแบบสัมภาษณที่ตองการทราบ
ความคิดเห็น ในลักษณะคำถามเปนแบบมาตราสวนไดอางอิงจากแนวทางประมาณคาของลิเคิรท (Likert Scale) และใชการ
วัดขอมูลประเภทอันตรภาคชั้น ไดทำการหาคาเฉลี่ยคะแนนความคิดเห็นโดยกำหนดคะแนนแทนน้ำหนักใหแตละชวงของ
ระดับความคิดเห็น จากนั้นนำคาเฉลี่ยที่ไดไปเทียบกับเกณฑการแปลความหมาย

4.2.1 การคำนวณคาเฉลี่ย
การคำนวณคาเฉลี่ยเปนการนำผลรวมของขอมูลทั้งหมดหารดวยจำนวนขอมูลทั้งหมด ซึ่งใช

สูตรการคำนวณคาเฉลี่ยของขอมูลที่แจกแจงความถ่ี สามารถคำนวณไดจากสูตร

 โดยที่       คือ  คาเฉลี่ยเลขคณิต
   คือ  ความถ่ีของขอมูล

              คือ  คาคะแนนของขอมูล
   คือ  จํานวนขอมูลท้ังหมด
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4.2.2 การคำนวณสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเปนคาวัดการกระจายที่สำคัญทางสถิติ โดยเปนการวัดการกระจายของคะแนน

รอบๆ คาเฉลี่ย สวนสูตรในการคำนวณหาคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานใชสูตรสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของกลุมตัวอยาง ในกรณี
ขอมูลมีการแจกแจงความถี่  สูตรดังนี้

4.2.3 การแปลความหมายจากคาเฉล่ีย 
4.2.3.1 ความคิดเห็นสภาพแวดลอมตอผลกระทบที่ไดรับในปจจุบัน/ปญหาใน

ชุมชน ไดกำหนดมาตราสวนประมาณคา 5 ระดับ คะแนนท่ีกำหนดใหกับขอคำถามท่ีเปนมาตราสวนประมาณคา ดังน้ี
คะแนน 1 หมายถึง ไมรุนแรงเลย
คะแนน 2 หมายถึง ไมคอยรุนแรง
คะแนน 3 หมายถึง รุนแรงปานกลาง
คะแนน 4 หมายถึง รุนแรงคอนขางมาก
คะแนน 5 หมายถึง รุนแรงมาก

การแบงชวงคาเฉลี่ยใชหลักเกณฑยึดจุดกึ่งกลางเปนหลักจาก 1 ไปถึง 5 และกำหนดระดับของการไดรับผลกระทบ
จากโครงการออกเปน 5 ระดับ คือ รุนแรงมาก รุนแรงคอนขางมาก รุนแรงปานกลาง ไมคอยรุนแรง ไมรุนแรงเลย โดยสามารถ
ใชเกณฑการแปลความหมายจากคาเฉลี่ย และกำหนดชวงน้ำหนักคะแนนเฉลี่ยถวงน้ำหนักออกเปน 5 ระดับการประเมินคา 
(ประคอง กรรณสูต,2542) ดังนี้

คาเฉลี่ย 1.00 – 1.50 หมายถึง ไมรุนแรงเลย
คาเฉลี่ย 1.51 – 2.50 หมายถึง ไมคอยรุนแรง
คาเฉลี่ย 2.51 – 3.50 หมายถึง รุนแรงปานกลาง
คาเฉลี่ย 3.51 – 4.50 หมายถึง รุนแรงคอนขางมาก
คาเฉลี่ย 4.51 – 5.00 หมายถึง รุนแรงมาก

 โดยท่ี    คือ  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน
คือ  ความถ่ี
คือ  คาคะแนนของขอมูล
คือ  จํานวนขอมูลหรือจํานวนตัวอยาง
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4.2.3.2 ความพึงพอใจตอการดำเนินการดานเศรษฐกิจ - สังคม ไดมาตราสวน
ประมาณคา 5 ระดับ คะแนนท่ีกำหนดใหกับขอคำถามท่ีเปนมาตราสวนประมาณคา ดังน้ี

คะแนน 1 หมายถึง นอยมาก
คะแนน 2 หมายถึง นอย
คะแนน 3 หมายถึง ปานกลาง
คะแนน 4 หมายถึง มาก
คะแนน 5 หมายถึง มากท่ีสุด

การแบงชวงคาเฉลี่ยใชหลักเกณฑยึดจุดกึ่งกลางเปนหลักจาก 1 ไปถึง 5 และกำหนดระดับความพึงพอใจตอการ
ดำเนินการ ออกเปน 5 ระดับ คือ มากที่สุด มาก ปานกลาง นอย นอยที่สุด โดยสามารถใชเกณฑการแปลความหมายจาก
คาเฉลี่ย และกำหนดชวงน้ำหนักคะแนนเฉลี่ยถวงน้ำหนักออกเปน 5 ระดับการประเมินคา (ประคอง กรรณสูต,2542) ดังนี้

คาเฉลี่ย 1.00 – 1.50 หมายถึง นอยท่ีสุด
คาเฉลี่ย 1.51 – 2.50 หมายถึง นอย
คาเฉลี่ย 2.51 – 3.50 หมายถึง ปานกลาง
คาเฉลี่ย 3.51 – 4.50 หมายถึง มาก
คาเฉลี่ย 4.51 – 5.00 หมายถึง มากท่ีสุด

4.2.3.3 ความเชื่อมั่นและความสัมพันธที่มีตอโรงงานฯ ไดมาตราสวนประมาณคา 5 
ระดับ คะแนนท่ีกำหนดใหกับขอคำถามท่ีเปนมาตราสวนประมาณคา ดังน้ี

คะแนน 1 หมายถึง มีความมั่นใจ / ความเชื่อมั่นนอยมาก
คะแนน 2 หมายถึง มีความมั่นใจ / ความเชื่อมั่นนอย
คะแนน 3 หมายถึง มีความมั่นใจ / ความเชื่อมั่นปานกลาง
คะแนน 4 หมายถึง มีความมั่นใจ / ความเชื่อมั่นมาก
คะแนน 5 หมายถึง มีความมั่นใจ / ความเชื่อมั่นมากที่สุด

การแบงชวงคาเฉลี่ยใชหลักเกณฑยึดจุดกึ ่งกลางเปนหลักจาก 1 ไปถึง 5 และกำหนดระดับความเชื ่อมั ่นและ
ความสัมพันธที่มีตอโรงงานฯ ออกเปน 5 ระดับ คือ มีความม่ันใจ / ความเชื่อมั่นมากที่สุด, มีความมั่นใจ / ความเชื่อมั่นมาก, 
มีความมั่นใจ / ความเชื ่อมั ่นปานกลาง, มีความมั่นใจ / ความเชื ่อมั ่นนอย และมีความมั่นใจ / ความเชื่อมั ่นนอยมาก
โดยสามารถใชเกณฑการแปลความหมายจากคาเฉลี่ย และกำหนดชวงน้ำหนักคะแนนเฉลี่ยถวงน้ำหนักออกเปน 5 ระดับการ
ประเมินคา (ประคอง กรรณสูต,2542) ดังนี้

คาเฉลี่ย 1.00 – 1.50 หมายถึง มีความมั่นใจ / ความเชื่อมั่นนอยมาก
คาเฉลี่ย 1.51 – 2.50 หมายถึง มีความมั่นใจ / ความเชื่อมั่นนอย
คาเฉลี่ย 2.51 – 3.50 หมายถึง มีความมั่นใจ / ความเชื่อมั่นปานกลาง
คาเฉลี่ย 3.51 – 4.50 หมายถึง มีความมั่นใจ / ความเชื่อมั่นมาก
คาเฉลี่ย 4.51 – 5.00 หมายถึง มีความมั่นใจ / ความเชื่อมั่นมากที่สุด
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4.3 การวิเคราะหการถดถอยเชิงเสนพหุคูณ (Multiple Linear Regression Analysis) ใชการนำเสนอประกอบ
ผลการวิเคราะห คา Community Satisfaction Index ในป พ.ศ. 2567 ซึ่งการวิเคราะหการถดถอยเปนวิธีการทางสถิติที่ใช
ศ ึกษาความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระ (Independent Variable) กับตัวแปรตาม (Dependent Variable) จะเปน
การศึกษาความสัมพันธเชิง เสนตรง (Linearity) ถาศึกษาความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระหนึ่งตัวกับตัวแปรตามหนึ่งตัว 
เรียกวา การวิเคราะหถดถอยเชิงเสนเชิงเดี ่ยวหรือการวิเคราะหถดถอยเชิงเสนอยางงาย (Simple Linear Regression 

Analysis) ถาตัวแปรอิสระมีมากกวาหนึ ่งตัวกับตัวแปรตามหนึ ่งตัว เรียกวา การวิเคราะหการ ถดถอยเชิงเสนพหุคูณ 
(Multiple Linear Regression)

การวิเคราะหการถดถอยเชิงพหุคูณเปนการศึกษาความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระ หลายตัวกับตัวแปรตาม 1 ตัว 
เพื่อศึกษาวามีตัวแปรอิสระตัวใดบางที่รวมกันทำนายหรือพยากรณ หรืออธิบายการผันแปรของตัวแปรตามได โดยเขียน
ความสัมพันธในรูปแบบของสมการไดดังนี้

โดยที่ Xi   คือ คาของตัวแปรอิสระแตละตัว 
Y   คือ คาของตัวแปรตาม 
K   คือ จำนวยตัวแปรอิสระในสมการถดถอย
β0 คือ คาคงท่ี (Constant) ของสมการถดถอย 
βi คือ คาสัมประสิทธ์ิการถดถอย (Regression Coefficient) ของ

ตัวแปรอิสระ Xi แต ละตัว 
ε   คือ คาความคลาดเคลื่อน (Error or Residual) 

กรอบแนวคิดในการวิจัย ในป พ.ศ. 2567

ตัวแปรตน ตัวแปรตาม

โดยตั้งสมมติฐานในป พ.ศ. 2567 คือ ความพึงพอใจทั้ง 5 ดานที่มีความสัมพันธตอความพึงพอใจโดยรวมตอการ
ดำเนินงาน

Y = ß0 + ß1X1 + ß2X2 + …ßkXk + ε

ความพึงพอใจดานเศรษฐกิจ (X1)
ความพึงพอใจดานสิ่งแวดลอม (X2)
ความพึงพอใจดานความปลอดภัยตอชุมชน (X3)
ความพึงพอใจดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (X4)
ความพึงพอใจดานบรรษัทธิบาลการสื่อสาร (X5)

ความพึงพอใจโดยรวมตอการดำเนินงาน (Y)
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4.4 ดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index) การประเมินดัชนีความพึงพอใจของ
ชุมชนตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567 แบงเปน 2 ข้ันตอน คือ

ขั้นตอนที่ 1)  ทำการศึกษาความสัมพันธของตัวแปรอิสระแตละตัว ไดแก ความพึงพอใจดาน
เศรษฐกิจ (EC), ความพึงพอใจดานสิ่งแวดลอม (E), ความพึงพอใจดานความปลอดภัยตอชุมชน (S), ความพึงพอใจดาน
กิจกรรมชุมชนสัมพันธ (C), ความพึงพอใจดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร ( I) ตอตัวแปรตาม (ความพึงพอใจโดยรวมตอการ
ดำเนินงาน) โดยการวิเคราะหความถดถอยเชิงเสนพหุคณู (Multiple Linear Regression) เพื่อหาคาสัมประสิทธ์ิความสัมพันธ 
(Correlation Coefficient หรือคา b)   

ขั้นตอนท่ี 2)  นำคาสัมประสิทธ์ิดังกลาวมาถวงน้ำหนักความสัมพันธของตัวแปรอิสระทั้ง 5 ตัว 
เทียบเปนฐาน 1.00 และนำมาหาคา ดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index) ดังสมการตอไปนี้ 
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ยกตัวอยางดัชนีความพึงพอใจ (Community Satisfaction Index) ป พ.ศ. 2567
โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน 

โรงงานท่ี 1 (PP1) βi bi Ai Si

ดานเศรษฐกิจ (EC) 0.038 0.046 91% 97%

ดานสิ่งแวดลอม (E) 0.078 0.094 99% 98%

ดานความปลอดภยัตอชุมชน (S) 0.188 0.226 93% 86%

ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (C) 0.253 0.304 100% 99%

ดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร (I) 0.274 0.330 100% 90%

Community Satisfaction Index ป พ.ศ. 2567 91%

โดยที่ βi  คือ Beta ของ คา Standardized Coefficient ที่บอกขนาดความสัมพันธ
ที่มีตอตัวแปรตาม 

bi  คือ คา Weighted Coefficient ของการดำเนินกิจกรรมทั้ง 5 ดาน
     เพื่อใหเทียบเปนฐาน 1.00 

Ai  คือ คารอยละ การรับรูการดำเนินกิจกรรมทั้ง 5 ดาน
Si  คือ คารอยละ ความพึงพอใจในระดับสูง (คะแนน 5 และ 4) 
         ตอการดำเนินกิจกรรมทั้ง 5 ดาน

จากตารางแสดงคาดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index) ในป พ.ศ. 2567 สามารถ
พิจารณา คา Weighted Coefficient ซึ่งเปนคาที่บงบอกความสำคัญของตัวแปรอิสระ (ความพึงพอใจทั้ง 5 ดาน) ใดที่มี
อิทธิพลตอตัวแปรตาม (ความพึงพอใจโดยรวมตอการดำเนินงาน) โดยเรียงลำดับความสำคัญของคา Weighted Coefficient 

ที่มีคาสูงท่ีสุด ไป นอยที่สุด
เชน คา Weighted Coefficient ของดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร มีคาเทากับ 0.330 หมายถึง ดานบรรษัทภิบาล

การสื่อสารมีอิทธิพลตอความพึงพอใจโดยรวมตอการดำเนินงาน สูงที่สุด หากตองการเพิ่มคาดัชนีความพึงพอใจของชุมชน 
ควรเพิ่มความพึงพอใจดานบรรษัทภิบาลการสื่อสารมีอิทธิพลเปน อันดับ 1 รองลงมา คือ ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธมีคา
เทากับ 0.304, ดานความปลอดภัยตอชุมชน มีคาเทากับ 0.226, ดานสิ่งแวดลอม มีคาเทากับ 0.094, และ ดานเศรษฐกิจ มีคา
เทากับ 0.046 ตามลำดับ
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5. สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน กลุมผูนำชุมชน
กลุมหนวยงานราชการทองถิ่น กลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว และกลุมสถานประกอบการใกลเคียง ในป พ.ศ. 2567

5.1 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน

1) ขอมูลทั่วไปขอผูถูกสัมภาษณ

  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศหญิง (รอยละ 72.33) มากกวา เพศชาย (รอยละ 27.67)
มีอายุในชวง 48 – 57 ป (รอยละ 64.56) มากที่สุด รองลงมา มีอายุในชวง 38 – 47 ป (รอยละ 19.17) ดานการศึกษา          
มีการศึกษาในระดับชั้นอนุปริญญา/ปวส. (รอยละ 31.80) มากที่สุด รองลงมา มีการศึกษาอยูในระดับประถมศึกษา (รอยละ 
30.83) โดยยายมาจากทีอ่ื่นๆ (รอยละ 54.85) สาเหตุที่ยายมาจากที่อ่ืนๆ คือ เหตุผลดานการประกอบอาชีพ (รอยละ 74.68) 
มากที่สุด รองลงมาคือ แตงงาน/มีครอบครัว (รอยละ 17.17) และยายตามพอแม/ญาติพี่นอง (รอยละ 8.15) ตามลำดับ ผูให
สัมภาษณสวนใหญรายนับถือศาสนาพุทธ (รอยละ 98.54)

2) ขอมูลดานเศรษฐกิจ
  ดานการประกอบอาชีพ ผูใหสัมภาษณมีอาชีพคาขาย (รอยละ 41.26) มากที่สุด รองลงมา

คือ พอบาน / แมบาน (รอยละ 18.69) และรับจางท่ัวไป (รอยละ 17.48) สำหรับรายไดครอบครัวตอเดือนอยูในชวง 20,001 -
40,000 บาท/เดือน (รอยละ 36.17) มากที่สุด รองลงมา มีรายไดครอบครัวอยูในชวง 10 ,001 - 20,000 บาท/เดือน 
(รอยละ 27.91) ดานความเพียงพอของรายได ระบุวา มีรายไดเพียงพอแตไมมีออม (รอยละ 73.79) มากที่สุด รองลงมา 
มีรายไดเพียงพอและเหลือออม (รอยละ 21.84) และรายไดไมเพียงพอตองกูยืม (รอยละ 4.37) ตามลำดับ

3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs
  ดานผลการดำเนินงาน พบวา ผูใหสัมภาษณมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ ดานสิ่งแวดลอม 

(รอยละ 93.90) มากที่สุด รองลงมาคือ ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (รอยละ 93.88) ดานเศรษฐกิจ (รอยละ 91.58)           
ดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร (รอยละ 88.45) และดานความปลอดภัยตอชุมชน (รอยละ 88.41) ตามลำดับ 

3.1) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ พบวา กิจกรรม “การสงเสริมวิสาหกิจ

ชุมชน แปรรูปกลวย ชุมชนมาบชลูด ตราตุยนุย” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 94.26) มากที่สุด รองลงมาคือ    
“ผาวนชุมชนบานพลง” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 93.98) และ “การสงเสริมวิสาหกิจชุมชน กลุมแมบานทิวลิป 
ชุมชนเนินพยอม ขนมเปยะ 8 เซียน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 93.81) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลีย่ความพงึ
พอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด 
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3.2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม พบวา “โครงการถุงนมกูโลก”        

มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.43) มากที่สุด รองลงมาคือ “สงเสริมการคัดแยกขยะในชุมชน จัดตั้งธนาคารขยะ 
ภายใตโครงการ ชุมชน LIKE (ไร) ขยะ Eco Community / โครงการสงเสริมการคัดแยกขยะจากครัวเรือนของพนักงาน”       

มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 94.85)  และ “สงเสริมเครือขายวิสาหกิจชุมชนเพื่อสิ่งแวดลอมชุมชนเนินพยอม”    

มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 94.84) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

3.3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน พบวา “กิจกรรมขีดสีตี

เสนจราจร ทำทางมาลายเพื่อความปลอดภัยบนทองถนน ของโรงเรียนและชุมชน มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 
95.97) มากที่สุด รองลงมาคือ “รณรงคสงเสริมการขับขี่ปลอดภัยมีวินัยจราจร (The life saver ) ใหกับชุมชนและโรงเรียน”
มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 94.08)  และ “ตรวจสอบสภาพรถยนตฟรี เพื่อลดอุบัติเหตุทางถนนชวงเทศกาล
วันหยุดสงกรานตและปใหม” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 93.88) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ
อยูใน ระดับมากท่ีสุด

3.4) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ พบวา กิจกรรม “ประชุม

คณะกรรมการมวลชนสัมพันธ” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.77) มากที่สุด รองลงมาคือ “เปดบาน เอสซีจีซี 
(SCGC โอเพนเฮาส)” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.29)  และ “สนับสนุนทุนการศึกษาโครงการ V-ChEPC / 

Excellent Model School (EMS) / สนับสนุนทุนการศึกษารวมกับสมาคมเพื่อนชุมชน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ
(รอยละ 95.24) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

4) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
  ดานระดับคุณภาพชีวิต พบวา ผูใหสัมภาษณมีระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูในชุมชน อยู

ในระดับปานกลาง (รอยละ 62.62) มากที่สุด รองลงมา มีระดับคุณภาพชีวิตอยูในระดับดี (รอยละ 26.70) ระดับไมดี/แย     
(รอยละ 8.01) และระดับดีมาก (รอยละ 2.67) ตามลำดับ ดานความคิดเห็นที่มีตอการมีโรงงานอุตสาหกรรมตั้งอยูใกลชมุชน 
ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา มีผลดีและผลเสียพอๆ กัน (รอยละ 89.08) มากที่สุด รองลงมา คือ ผลดีมากกวา
ผลเสีย (รอยละ 6.55) และผลเสียมากกวาผลดี (รอยละ 4.37) ตามลำดับ

5) ผลกระทบที่ไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่
  ผูใหสัมภาษณที่อาศัยอยูรอบพื้นที่โครงการฯ “พบปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” 

(รอยละ 40.05) มีเพียงจำนวนนอย (รอยละ 12.62) เทานั้น ที่แสดงความเห็นวา “ปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” 
เกิดจากโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) โดยปญหาที่พบ คือ ดานอื่นๆ (รอยละ 11.89)
และปญหาดานกลิ่น (รอยละ 0.73)    โดยปญหาดานอื่นๆ อยูในระดับรุนแรงคอนขางมาก ( = 3.71, S.D.= 0.707) สวน
ปญหาดานกลิ่น อยูในระดับรุนแรงปานกลาง ( = 3.00, S.D.= 1.000) ซึ่งผลกระทบที่ชุมชนไดรับในปจจุบันสวนใหญมี
สาเหตุมาจากโรงงานอุตสาหกรรมอื่นๆ ในพ้ืนท่ี
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6) ความเชื่อมั่นที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)
  ดานความคิดเห็นในเรื ่องความมั ่นใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และ

สิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความมั่นใจมาก (รอยละ 60.68) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความมั่นใจมาก
ที่สุด (รอยละ 37.38) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 1.94) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานความ
ปลอดภัย พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมาก (รอยละ 61.65) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อมั่น
มากที่สุด (รอยละ 36.17) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 2.18) ดานความเชื ่อมั่นตอระบบการจัดการดาน
สิ่งแวดลอม สวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมาก (รอยละ 59.95) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด (รอยละ 
38.35) ) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 1.70)

7) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ
  ขอเสนอแนะที่เปนประโยชนตอการดำเนินการของโครงการสรุป ดังนี้ 

1.  ทางบริษัทฯ ควรมอบทุนการศึกษาเพิ่ม
2.  ทางบริษัทฯ ควรรับคนในพ้ืนท่ีเขาทำงานเพ่ิม
3.  ทางบริษัทฯ ควรใหหนวยแพทยเคลื่อนที่ตรวจสุขภาพฟรีเดือนละครั้ง
4.  ทางบริษัทฯ ควรลงพื ้นที ่เยี ่ยมเยือนในชุมชนมาสอบถามสารทุกขสุกดิบ / ติดตอ

ประสานงานกับหนวยงานภาครัฐสม่ำเสมอ
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5.1.1 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนในพื้นที่
ระยะรัศมี 0 - 3 กิโลเมตร

1) ขอมูลท่ัวไปขอผูถูกสัมภาษณ

  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศหญิง (รอยละ 70.66) มากกวา เพศชาย (รอยละ 29.34)
มีอายุในชวง 48 – 57 ป (รอยละ 64.88) มากที่สุด รองลงมา มีอายุในชวง 38 – 47 ป (รอยละ 17.77) ดานการศึกษา 
มีการศึกษาในระดับอนุปริญญา/ปวส. (รอยละ 35.54) มากที่สุด รองลงมา มีการศึกษาอยูในระดับชั้นประถมศึกษา และ      
ชั้นมัธยมศึกษา (รอยละ 23.97 เทากัน) โดยยายมาจากที่อื ่นๆ (รอยละ 57.44) สาเหตุที ่ยายมาจากที่อื่นๆ คือ เหตุผล        
ดานการประกอบอาชีพ (รอยละ 69.66) มากที่สุด รองลงมาคือ แตงงาน/มีครอบครัว (รอยละ 19.31) และยายตามพอแม/
ญาติพี่นอง (รอยละ 11.03) ตามลำดับ ผูใหสัมภาษณทุกรายนับถือศาสนาพุทธ (รอยละ 100.00)

2) ขอมูลดานเศรษฐกิจ
  ดานการประกอบอาชีพ ผูใหสัมภาษณมีอาชีพคาขาย (รอยละ 37.60) มากที่สุด รองลงมา

คือ พอบาน / แมบาน (รอยละ 19.83) และรับจางทั่วไป (รอยละ 19.42) สำหรับรายไดครอบครัวตอเดือนอยูในชวง 20,001  
- 40,000 บาท/เดือน (รอยละ 41.74) มากที่สุด รองลงมา มีรายไดครอบครัวอยูในชวง 10,001 - 20,000 บาท/เดือน (รอยละ 
24.79) ดานความเพียงพอของรายได ระบุวา มีรายไดเพียงพอแตไมเหลือสำหรับออม (รอยละ 74.79) มากที่สุด รองลงมา     
มีรายไดเพียงพอและมีเหลือออม (รอยละ 19.42) และรายไดไมเพียงพอตองกูยืม (รอยละ 5.79) ตามลำดับ

3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs
  ดานผลการดำเนินงาน พบวา ผูใหสัมภาษณมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ ดานกิจกรรม

ชุมชนสัมพันธ (รอยละ 94.79) มากที่สุด รองลงมาคือ ดานสิ่งแวดลอม (รอยละ 94.41) ดานเศรษฐกิจ (รอยละ 91.93)      
ดานความปลอดภัยตอชุมชน (รอยละ 88.89) และดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร (รอยละ 87.44) ตามลำดับ 

3.1) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ พบวา กิจกรรม “การสงเสริมวิสาหกิจ

ชุมชน แปรรูปกลวย ชุมชนมาบชลูด ตราตุยนุย” มีรอยละคาเฉลี่ยความพงึพอใจ (รอยละ 94.85) มากที่สุด รองลงมาคือ “การ
สงเสริมวิสาหกิจชุมชน แตนบาติก” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 94.52) และ “ธนาคารขยะชุมชนเนินพยอม” มี
รอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 94.41) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

3.2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม พบวา กิจกรรม “การจัดการขยะใน

แมน้ำ โดยใชทุนกักขยะไมใหขยะไหลลงทะเล” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.46) มากที่สุด รองลงมาคือ 
“สงเสริมเครือขายวิสาหกิจชุมชนเพื่อสิ่งแวดลอมชุมชนเนินพยอม” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.36) และ 
“โครงการถุงนมกูโลก” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.06) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน 
ระดับมากท่ีสุด
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3.3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน พบวา “กิจกรรมขีดสีตี

เสนจราจร ทำทางมาลายเพื่อความปลอดภัยบนทองถนน ของโรงเรียนและชุมชน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 
96.14) มากที่สุด รองลงมาคือ “รณรงคสงเสริมการขับขี่ปลอดภัยมีวินัยจราจร (The life saver) ใหกับชุมชนและโรงเรียน”  

มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.44) และ “อบรมปฐมพยาบาลเบื้องตนและการดับเพลิงขั้นพื้นฐานใหกับครูและ
นักเรียน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 94.42) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

3.4) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ พบวา กิจกรรม 

“สนับสนุนทุนการศึกษาโครงการ V-ChEPC / Excellent Model School (EMS) / สนับสนุนทุนการศึกษารวมกับสมาคม
เพื่อนชุมชน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.15) มากที่สุด รองลงมาคือ “เปดบาน เอสซีจีซี (SCGC โอเพน
เฮาส)” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.81) และ “พนักงาน SCGC จิตอาสา ทำความดีเพื่อประโยชนของสังคม
และชุมชน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.76) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมาก
ที่สุด

4) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
  ดานระดับคุณภาพชีวิต พบวา ผูใหสัมภาษณมีระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูในชุมชน      

อยูในระดับปานกลาง (รอยละ 59.50) มากที่สุด รองลงมา มีระดับคุณภาพชีวิตอยูในระดับดี (รอยละ 26.86) และระดับ       
ไมดี/แย (รอยละ 9.92) และระดับดีมาก (รอยละ 3.72) ตามลำดับ ดานความคิดเห็นที่มีตอการมีโรงงานอุตสาหกรรมตั้งอยู
ใกลชุมชน ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา มีผลดีและผลเสียพอๆ กัน (รอยละ 91.74) มากที่สุด รองลงมา คือ 
ผลดีมากกวาผลเสีย (รอยละ 5.37) และผลเสียมากกวาผลดี (รอยละ 2.89) ตามลำดับ

5) ผลกระทบที่ไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่
  ผูใหสัมภาษณที่อาศัยอยูรอบพื้นที่โครงการฯ “พบปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” 

(รอยละ 42.56) มีเพียงจำนวนนอย (รอยละ 12.81) เทานั้น ที่แสดงความเห็นวา “ปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” 
เกิดจากโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) โดยปญหาที่พบ คือ ปญหาดานอื่นๆ เชน ความ
สังคม ความปลอดภัย (รอยละ 12.40) ปญหาดานกลิ่น (รอยละ 0.41) โดยปญหาดานอื่นๆ อยูในระดับรุนแรงคอนขางมาก (
= 3.87, S.D.= 0.776) สวนปญหาดานกลิ่น อยูในระดับปานกลาง ( = 3.00, S.D.= 0.000) ซึ่งผลกระทบที่ชุมชนไดรับใน
ปจจุบันสวนใหญมีสาเหตุมาจากโรงงานอุตสาหกรรมอื่นๆ ในพ้ืนท่ี
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6) ความเชื่อมั่นที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)
  ดานความคิดเห็นในเรื ่องความมั ่นใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และ

สิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความมั่นใจมาก (รอยละ 53.72) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความมั่นใจ  
มากที่สุด (รอยละ 42.98) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 3.31) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานความ
ปลอดภัย พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมาก (รอยละ 54.96) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อมั่น
มากที่สุด (รอยละ 41.32) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 3.72) ดานความเชื ่อมั่นตอระบบการจัดการดาน
สิ่งแวดลอม สวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมาก (รอยละ 53.31) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด (รอยละ 
43.80) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 2.89)

7) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ
  ขอเสนอแนะที่เปนประโยชนตอการดำเนินการของโครงการสรุป ดังนี้ 

1.  ทางบริษัทฯ ควรมอบทุนการศึกษาเพิ่ม 
2.  ทางบริษัทฯ ควรรับคนในพ้ืนท่ีเขาทำงานเพ่ิม
3.  ทางบริษัทฯ ควรลงพื ้นที ่เยี ่ยมเยือนในชุมชนมาสอบถามสารทุกขสุกดิบ / ติดตอ

ประสานงานกับหนวยงานภาครัฐสม่ำเสมอ
4.  ทางบริษัทฯ ควรบริหารจัดการการควบคุมมลพิษไดดี ไมใหมีผลกระทบตอชุมชน
5.  ทางบริษัทฯ ควรใหหนวยแพทยเคลื่อนที่ตรวจสุขภาพฟรีเดือนละครั้ง
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5.1.2 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนในพื้นที่
ระยะรัศมี 3 - 5 กิโลเมตร

1) ขอมูลทั่วไปขอผูถูกสัมภาษณ

  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศหญิง (รอยละ 74.71) มากกวา เพศชาย (รอยละ 25.29) 
มีอายุในชวง 48 – 57 ป (รอยละ 64.12) มากที่สุด รองลงมา มีอายุในชวง 38 - 47 ป (รอยละ 21.18) ดานการศึกษา 
มีการศึกษาในระดับชั้นประถมศึกษา (รอยละ 40.59) มากที่สุด รองลงมา มีการศึกษาอยูในระดับอนุปริญญา/ปวส. (รอยละ 
26.47) โดยยายมาจากท่ีอื่นๆ (รอยละ 51.18) สาเหตุที่ยายมาจากที่อ่ืนๆ คือ เหตุผลดานการประกอบอาชีพ (รอยละ 82.95) 
มากที่สุด รองลงมาคือ แตงงาน/มีครอบครัว (รอยละ 13.64) และยายตามพอแม/ญาติพี่นอง (รอยละ 3.41) ตามลำดับ     
ผูใหสัมภาษณเกือบทุกรายนับถือศาสนาพุทธ (รอยละ 96.47)

2) ขอมูลดานเศรษฐกิจ
  ดานการประกอบอาชีพ ผูใหสัมภาษณมีอาชีพคาขาย (รอยละ 46.47) มากที่สุด รองลงมา

คือ พอบาน / แมบาน (รอยละ 17.06) และรับจางทั่วไป (รอยละ 14.71) สำหรับรายไดครอบครัวตอเดือนอยูในชวง 10,001   
- 20,000 บาท/เดือน (รอยละ 32.35) มากที่สุด รองลงมา มีรายไดครอบครัวอยูในชวง 20,001 - 40,000 บาท/เดือน (รอยละ 
28.24) ดานความเพียงพอของรายได ระบุวา มีรายไดเพียงพอแตไมมีเงินเหลือออม (รอยละ 72.35) มากที่สุด รองลงมา       
มีรายไดเพียงพอและมีเหลือออม (รอยละ 25.29) และรายไดไมเพียงพอตองกูยืม (รอยละ 2.35) ตามลำดับ

3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs
  ดานผลการดำเนินงาน พบวา ผูใหสัมภาษณมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ ดานสิ่งแวดลอม

(รอยละ 93.17) มากที่สุด รองลงมาคือ ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (รอยละ 92.59) ดานเศรษฐกิจ (รอยละ 91.07)          
ดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร (รอยละ 89.88) และดานความปลอดภัยตอชุมชน (รอยละ 87.76) ตามลำดับ 

3.1) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ พบวา กิจกรรม พบวา กิจกรรม      

“การอุดหนุนวิสาหกิจชุมชนแปรรูปอะครีลิคเหลือใช ชุมชนบานพลง” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 93.85)      
มากที่สุด รองลงมาคือ “วิสาหกิจชุมชนแมบานตากวน-อาวประดู หอยแมลงภูทอดกรอบปรุงรส และ ขาวเกรียบหอยแมลงภู” 
และ “วิสาหกิจชุมชนกลุมประมงเรือเล็กหาดสุชาดา “กางปลาเห็ดโคนทอดกรอบปรุงรส”” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ
(รอยละ 93.33 เทากัน) และ “การสงเสริมวิสาหกิจชุมชน เสื ้อผา และกระเปาผา ชุมชนมาบชลูด” มีรอยละคาเฉลี่ย        
ความพึงพอใจ (รอยละ 93.25) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด 

3.2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม พบวา กิจกรรม “สงเสริม

การคัดแยกขยะในโรงเรียน - Eco School / โครงการสงเสริมการจัดการขยะในโรงเรียน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ
(รอยละ 94.52) มากที่สุด รองลงมาคือ “กิจกรรมปรับปรุงระบบพลังงานทดแทนจากแสงอาทิตยใหมีประสิทธิภาพมากขึ้น” มี
รอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 94.50) และ “โครงการตนกลาอารไอแอลสูชุมชน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ
(รอยละ 94.29) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด
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3.3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน พบวา “กิจกรรมขีดสีตี

เสนจราจร ทำทางมาลายเพื่อความปลอดภัยบนทองถนน ของโรงเรียนและชุมชน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 
95.71) มากที่สุด รองลงมาคือ “ตรวจสอบสภาพรถยนตฟรี เพื่อลดอุบัติเหตุทางถนนชวงเทศกาลวันหยุดสงกรานตและปใหม”
มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 94.59)  และ “สงเสริมความปลอดภัยในโรงเรียน (จราจรนอย)” มีรอยละคาเฉลี่ย
ความพึงพอใจ (รอยละ 93.73) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

3.4) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ พบวา กิจกรรม “รวมกับ

สมาคมเพื่อนชุมชน ในการดูแลสุขภาพชุมชน / สนับสนุนงบประมาณในการจัดจางแพทยเกษียณและพยาบาลนอกเวลามา
ปฏิบัติงานที่โรงพยาบาลมาบตาพุด” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 97.50) มากที่สุด รองลงมาคือ “ประชุม
คณะกรรมการมวลชนสัมพันธ” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 97.39) และ “ทีม CSR รวมกิจกรรมและประเพณี
ของชุมชน / สืบสานวัฒนธรรมและประเพณีทองถิ่น” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 94.88) ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละ
คาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

4) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
  ดานระดับคุณภาพชีวิต พบวา ผูใหสัมภาษณมีระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูในชุมชน      

อยูในระดับปานกลาง (รอยละ 67.06) มากที่สุด รองลงมา มีระดับคุณภาพชีวิตอยูในระดับดี (รอยละ 26.47) ระดับไมด/ีแย
(รอยละ 5.29) และระดับดีมาก (รอยละ 1.18) ดานความคิดเห็นที ่มีตอการมีโรงงานอุตสาหกรรมตั ้งอยู ใกลชุมชน             
ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา มีผลดีและผลเสียพอๆ กัน (รอยละ 85.29) มากที่สุด รองลงมา คือ ผลดีมากกวา
ผลเสีย (รอยละ 8.24) และผลเสียมากกวาผลดี (รอยละ 6.47) ตามลำดับ

5) ผลกระทบที่ไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่
  ผูใหสัมภาษณที่อาศัยอยูรอบพื้นที่โครงการฯ “พบปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” 

(รอยละ 36.47) มีเพียงจำนวนนอย (รอยละ 12.35) เทานั้น ที่แสดงความเห็นวา “ปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม”     
เกิดจากโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) โดยปญหาที่พบ คือ ปญหาดานอื่นๆ เชน ดาน
สังคม ดานเศรษฐกิจ ดานความปลอดภัย (รอยละ 11.18) โดยปญหาดานอื่นๆ อยูในระดับรุนแรงคอนขางมาก ( = 3.47, 

S.D.= 0.513) สวนปญหาดานกลิ่น (รอยละ 1.18) ปญหาดานกลิ่น อยูในระดับรุนแรงปานกลาง ( = 3.00, S.D.= 1.414) ซึ่ง
ผลกระทบที่ชุมชนไดรับในปจจุบันสวนใหญ        มีสาเหตุมาจากโรงงานอุตสาหกรรมอื่นๆ ในพ้ืนท่ี

6) ความเชื่อมั่นที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)

  ดานความคิดเห็นในเรื่องความมั่นใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และ
สิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความมั่นใจมาก (รอยละ 70.59) รองลงมา มีระดับความมั่นใจมากที่สุด
(รอยละ 29.41) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานความปลอดภัย พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความเชื่อมั่น
มาก (รอยละ 71.18) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อม่ันมากที่สุด (รอยละ 28.82) ดานความเช่ือมั่นตอระบบการจัดการ
ดานสิ่งแวดลอม สวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมาก (รอยละ 69.41) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื ่อมั่นมากที่สุด 
(รอยละ 30.59)
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7) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ
  ขอเสนอแนะที่เปนประโยชนตอการดำเนินการของโครงการสรุป ดังนี้ 

1.  ทางบริษัทฯ ควรมอบทุนการศึกษาเพิ่ม 
2.  ทางบริษัทฯ ควรใหหนวยแพทยเคลื่อนที่ตรวจสุขภาพฟรีเดือนละครั้ง
3.  ทางบริษัทฯ ควรลงพื ้นที ่เยี ่ยมเยือนในชุมชนมาสอบถามสารทุกขสุกดิบ / ติดตอ

ประสานงานกับหนวยงานภาครัฐสม่ำเสมอ
4.  ทางบริษัทฯ ควรเขามาประชุม วางแผนรวมกับชุมชน / รวมประชุมรับฟงปญหาในชุมชน

อยูบอย ๆ
5.  ทางบริษัทฯ ควรใหพนักงาน CSR รวมกิจกรรมและประเพณีของชุมชน / สืบสาน

วัฒนธรรมและประเพณีทองถิ่น รวมทำบุญขาวหลาม / รวมงานประเพณี / รวมทำบุญ
งานประเพณีกับชาวบาน / สนับสนุนประเพณีชุมชน (เผาขาวหลาม , สงกรานต, ลอย
กระทง) / รวมสืบสานประเพณีลอยกระทงชุมชน
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5.2 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ กลุมผูนำชุมชน

1) ขอมูลท่ัวไปขอผูถูกสัมภาษณ

  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศชาย (รอยละ 57.14) มากกวา เพศหญิง (รอยละ 42.86)      
มีอายุ 58 ปขึ้นไป (รอยละ 55.95) มากที่สุด รองลงมา มีอายุในชวง 48 – 57 ป (รอยละ 34.52) ดานการศึกษา มีการศึกษา
อยูในระดับอนุปริญญา/ปวส. (รอยละ 23.81) มากที่สุด รองลงมา มีการศึกษาในระดับประถมศึกษา และระดับมัธยมศึกษา 
(รอยละ 22.62 เทากัน) สวนใหญอาศัยอยูในพื้นที่นี้ตั้งแตเกิด (รอยละ 91.67) และยายมาจากที่อื่นๆ (รอยละ 8.33) สาเหตุที่
ยายมาจากที่อื่นๆ คือ เหตุผลดานการประกอบอาชีพ (รอยละ 57.14) มากที่สุด รองลงมา คือ แตงงาน/มีครอบครัว (รอยละ 
42.86) ผูใหสัมภาษณเกือบทุกรายนับถือศาสนาพุทธ (รอยละ 97.62)

2) ขอมูลดานเศรษฐกิจ

  ดานการประกอบอาชีพ ผูใหสัมภาษณมีอาชีพ ประธานชุมชน (รอยละ 66.67) มากที่สุด 
รองลงมาคือ ประธาน อสม. (รอยละ 26.19) และผูใหญบาน (รอยละ 3.57) สำหรับรายไดครอบครัวตอเดือนอยูในชวง 
40,001 – 100,000 บาท/เดือน (รอยละ 39.29) มากที่สุด รองลงมา มีรายไดครอบครัวอยู ในชวง 20,001 – 40,000       
บาท/เดือน (รอยละ 36.90) และดานความเพียงพอของรายได ระบุวา มีรายไดเพียงพอแตไมมีเงินเหลือออม (รอยละ 52.38)
มากที่สุด รองลงมา มีรายไดเพียงพอและมีเหลือออม (รอยละ 45.24) และรายไดไมเพียงพอตองกูยืม (รอยละ 2.38) 
ตามลำดับ

3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs
  ด านผลการดำเน ินงาน พบว า  ผ ู  ให ส ัมภาษณ ม ีร อยละค าเฉล ี ่ยความพ ึงพอใจ                     

ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (รอยละ 95.48) มากที่สุด รองลงมาคือ ดานสิ่งแวดลอม (รอยละ 94.52) ดานเศรษฐกิจ (รอยละ 
92.14) ดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร (รอยละ 91.19) และดานความปลอดภัยตอชุมชน (รอยละ 90.71) ตามลำดับ 

3.1) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ พบวา กิจกรรม “สงเสริมกิจกรรมการ

ขายสินคาชุมชน ผานกิจกรรมและการพาไปออกรานในพ้ืนท่ีสาธารณะ ตลาด หางสรรพสินคา (Central, Homepro, Lotus)”
มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.39) มากที่สุด รองลงมาคือ “เปดตลาด Online ใหชุมชนขายสินคาในกลุม 
Facebook “ระยองชอปฮิ”” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.00) และ “ธนาคารขยะชุมชนเนินพยอม” มีรอยละ
คาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.67) ตามลำดับ ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด 

3.2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม พบวา กิจกรรม “บานปลา

เอสซีจี” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 97.10) มากที่สุด รองลงมาคือ “ทุกโรงงานไดรับมาตรฐานโรงงาน
อุตสาหกรรมเชิงนิเวศ - Eco factory / สัมมนาสรางการรับรูเมืองอุตสาหกรรมเชิงนิเวศ” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ
(รอยละ 96.67) และ “โครงการสรางจิตสำนึกเยาวชนดานอนุรักษสิ่งแวดลอม” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 
96.49) ตามลำดับ          ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด
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3.3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน พบวา กิจกรรม 

“สงเสริมความปลอดภัยในโรงเรียน (จราจรนอย)” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.87) มากที่สุด รองลงมาคือ 
“กิจกรรมขีดสีตีเสนจราจร ทำทางมาลายเพื่อความปลอดภัยบนทองถนน ของโรงเรียนและชุมชน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึง
พอใจ (รอยละ 95.63) และ “ตรวจสอบสภาพรถยนตฟรี เพื่อลดอุบัติเหตุทางถนนชวงเทศกาลวันหยุดสงกรานตและปใหม”  
มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.59) ตามลำดับ ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉล่ียความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

3.4) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ พบวา “กิจกรรมวันเด็ก / 

SCGC ซูปเปอรฮีโร” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.54) มากที่สุด รองลงมาคือ “เปดบาน เอสซีจีซี (SCGC      
โอเพนเฮาส )” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.41) และ “สนับสนุนทุนการศึกษาสำหรับเยาวชน ประจำป”         
มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.30) ตามลำดับ ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉล่ียความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

4) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
  ดานระดับคุณภาพชีวิต พบวา ผูใหสัมภาษณมีระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูในชุมชน อยู

ในระดับปานกลาง (รอยละ 59.52) มากที่สุด รองลงมา มีระดับคุณภาพชีวิตอยูในระดับดี (รอยละ 28.57) ระดับไมดี/แย 
(รอยละ 7.14) และระดับดีมาก (รอยละ 4.76) ตามลำดับ ดานความคิดเห็นที่มีตอการมีโรงงานอุตสาหกรรมตั้งอยูใกลชมุชน 
ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา มีผลดีและผลเสียพอๆ กัน (รอยละ 86.90) มากที่สุด รองลงมา คือ ผลดีมากกวา
ผลเสีย (รอยละ 9.52) และผลเสียมากกวาผลดี (รอยละ 3.57) ตามลำดับ

5) ผลกระทบที่ไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่
  ผูใหสัมภาษณที่อาศัยอยูรอบพื้นที่โครงการฯ “พบปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” 

(รอยละ 40.48) มีเพียงจำนวนนอย (รอยละ 7.14) เทานั้น ที่แสดงความเห็นวา “ปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม”       
เกิดจากโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) โดยปญหาที่พบ คือ ปญหาดานอื่นๆ (รอยละ
7.14) และปญหาดานกลิ่น (รอยละ 1.19) โดยปญหาดานอื่นๆ อยูในระดับรุนแรงคอนขางมาก ( = 4.17, S.D.= 0.408)
สวนปญหาดานกลิ่น อยูในระดับรุนแรงมาก ( = 5.00, S.D.= 0.000) ซึ่งผลกระทบท่ีชุมชนไดรับในปจจุบันสวนใหญมีสาเหตุ
มาจากโรงงานอุตสาหกรรมอื่นๆ ในพ้ืนท่ี

6) ความเชื่อมั่นที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)

  ดานความคิดเห็นในเรื่องความมั่นใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และ
สิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความม่ันใจมากท่ีสุด (รอยละ 59.52) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความมั่นใจ
มาก (รอยละ 30.95) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 9.52) ดานความเชื่อมั ่นตอระบบการจัดการดานความ
ปลอดภัย พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด (รอยละ 61.90) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความ
เชื่อมั่นมาก (รอยละ 28.57) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 9.52) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดาน
สิ่งแวดลอม สวนใหญมีระดับความเชื่อม่ันมากท่ีสุด (รอยละ 61.90) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อม่ัน (รอยละ 28.57) 
และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 9.52)
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7) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ

  ขอเสนอแนะที่เปนประโยชนตอการดำเนินการของโครงการสรุป ดังนี้ 
1.  ทางบริษัทฯ ควรมอบทุนการศึกษาเพิ่ม
2.  ทางบริษัทฯ ควรใหโรงงานมีแผนบำรุงรักษาอุปกรณ/เครื ่องจักรตาง ๆ และความ

ปลอดภัยในเชิงปองกัน (Preventive Maintenance) / มาตราการความปลอดภัยอยาง
เครงครัดเพื่อปองกัน / ความปลอดภัยในเชิงปองกัน

3.  ทางบริษัทฯ ควรใหหนวยแพทยเคลื่อนที่ตรวจสุขภาพฟรีเดือนละครั้ง
4.  ทางบริษัทฯ ควรลงพื ้นที ่เยี ่ยมเยือนในชุมชนมาสอบถามสารทุกขสุกดิบ / ติดตอ

ประสานงานกับหนวยงานภาครัฐสม่ำเสมอ
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5.2.1 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ กลุมผูนำชุมชนในพื้นที่ระยะรัศมี 0 - 3 
กิโลเมตร

1) ขอมูลทั่วไปขอผูถูกสัมภาษณ

  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศชาย (รอยละ 73.33) มากกวา เพศหญิง (รอยละ 26.67) 
มีอายุ 58 ปขึ้นไป (รอยละ 73.33) มากที่สุด รองลงมา มีอายุในชวง 48 – 57 ป (รอยละ 26.67) ดานการศึกษา มีการศึกษา
อยูในระดับประถมศึกษา (รอยละ 40.00) มากที่สุด รองลงมา มีการศึกษาในระดับมัธยมศึกษา (รอยละ 26.67) สวนใหญ
อาศัยอยูในพื้นที่นี้ตั้งแตเกิด (รอยละ 86.67) และยายมาจากที่อื่นๆ (รอยละ 13.33) สาเหตุที่ยายมาจากที่อื่นๆ คือ เหตุผล
ดานการประกอบอาชีพ (รอยละ 100) ผูใหสัมภาษณทุกรายนับถือศาสนาพุทธ (รอยละ 100.00)

2) ขอมูลดานเศรษฐกิจ

  ดานการประกอบอาชีพ ผูใหสัมภาษณมีอาชีพ ประธานชุมชน (รอยละ 66.67) มากที่สุด 
รองลงมาคือ ประธาน อสม. (รอยละ 26.67) สำหรับรายไดครอบครัวตอเดือนอยูในชวง 20,001 – 40,000 บาท/เดือน 
(รอยละ 40.00) มากที ่ส ุด รองลงมา มีรายไดครอบครัวอยูในชวง 40,001 – 100,000 บาท/เดือน (รอยละ 33.33)             
ดานความเพียงพอของรายได ระบุวา มีรายไดเพียงพอแตไมมีเงินเหลือออม (รอยละ 60.00) มากที่สุด รองลงมา มีรายได
เพียงพอและมีเหลือออม (รอยละ 40.00)

3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs
  ดานผลการดำเนินงาน พบวา ผูใหสัมภาษณมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจดานเศรษฐกิจ 

และดานสิ ่งแวดลอม (รอยละ 94.67 เทากัน) มากที ่ส ุด รองลงมาคือ ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (รอยละ 93.33)               
ดานความปลอดภัยตอชุมชน และดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร (รอยละ 92.00 เทากัน) ตามลำดับ 

3.1) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ พบวา กิจกรรม “โครงการ

สงเสริมวิสาหกิจชุมชน โมเดล มหัศจรรยชุมชน สรางอาชีพ สรางคุณคา พึ่งพาตนเอง” “ผลิตภัณฑออรแกนิก สบู แชมพู 
บานรลิณ กรีน ลีฟวิ่ง” “วิสาหกิจชุมชนกลุมประมงเรือเล็กหาดสุชาดา “กางปลาเห็ดโคนทอดกรอบปรุงรส”” และ “วิสาหกิจ
ชุมชนแมบานตากวน-อาวประดู หอยแมลงภูทอดกรอบปรุงรส และ ขาวเกรียบหอยแมลงภู”  มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ
(รอยละ 100.00 เทากัน) มากที่สุด รองลงมาคือ “การอุดหนุนผลิตภัณฑและใชบริการของชุมชน (อาหาร, ขนมเบรค ฯลฯ)” 

มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 98.57) และ “การสงเสริมวิสาหกิจชุมชน สงเสริมอาชีพ ชุมชนเกาะกก ทำผลิตภัณฑ
จากขาวสแน็คบาร Rice Me” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 98.00) ตามลำดับ ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ย
ความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด
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3.2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม พบวา กิจกรรม “เชิญคณะทำงาน

ผูแทนชุมชนสังเกตุการณสิ่งแวดลอมไปตรวจเยี่ยมผูรับกำจัดของเสียของนิคมฯ” “โครงการเรียนรูพลังงานแสงอาทิตย / 
กิจกรรมทำศูนยเรียนรูพลังงานแสงอาทิตย” “โครงการสรางจิตสำนึกเยาวชนดานอนุรักษสิ่งแวดลอม” และ “ทุกโรงงานไดรับ
มาตรฐานโรงงานอุตสาหกรรมเชิงนิเวศ - Eco factory / สัมมนาสรางการรับรูเมืองอุตสาหกรรมเชิงนิเวศ” มีรอยละคาเฉลี่ย
ความพึงพอใจ (รอยละ 100.00 เทากัน) มากที่สุด รองลงมาคือ “โครงการเก็บขยะชายหาดจังหวัดระยอง / กิจกรรม CSR 

Beach Clean Up / พัฒนาชายหาด จ.ระยอง / รวมกิจกรรมวันอนุรักษชายฝงสากล ประจำป 2567” มีรอยละคาเฉลี่ยความ
พึงพอใจ (รอยละ 98.67) และ “โครงการปลอยพันธุสัตวน้ำทะเล / ปลอยพันธุสัตวน้ำ / กิจกรรมปลอยพันธุสัตวน้ำและพัฒนา
ชายหาด / รวมกิจกรรมโครงการฟนฟูแหลงเพาะพันธุหอยหวานบริเวณชายฝงทะเล จ.ระยอง ณ บริเวณสะพานมังกร ศาล
หลวงเตี่ยบานพยูน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 98.18) ตามลำดับ ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ
อยูใน ระดับมากท่ีสุด

3.3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานความปลอดภยัตอชุมชน พบวา “ตรวจสอบสภาพ

รถยนตฟรี เพื่อลดอุบัติเหตุทางถนนชวงเทศกาลวันหยุดสงกรานตและปใหม” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 98.18) 
มากที่สุด รองลงมาคือ “สงเสริมความปลอดภัยไฟฟาในครัวเรือนใหกับชุมชน กลุมประมง วัด และโรงเรียน” มีรอยละคาเฉลี่ย
ความพึงพอใจ (รอยละ 97.50) และ “สงเสริมความปลอดภัยในโรงเรียน (จราจรนอย)” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอย
ละ 96.36) ตามลำดับ ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

3.4) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ พบวา กิจกรรม “SCGC 

มอบท่ีดินสรางสวนสาธารณะเทศบาลเมืองมาบตาพุด (หวยโปง)” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 100.00) มากที่สุด 
รองลงมาคือ “ใหความรู อสม. ทางดานจิตวิทยาผูสูงวัย” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 97.78) และ “ประกวด วัด
ประชารัฐ สรางสุข วัดโขดหิน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 97.50) ตามลำดับ ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ย
ความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

4) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต

  ดานระดับคุณภาพชีวิต พบวา ผูใหสัมภาษณมีระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูใน
ชุมชน อยูในระดับปานกลาง (รอยละ 60.00) มากที่สุด รองลงมา มีระดับคุณภาพชีวิตอยูในระดับดี (รอยละ 26.67) มีระดับ
คุณภาพชีวิตอยูในระดับดีมาก และระดับไมดี/แย (รอยละ 6.67 เทากัน) ตามลำดับ ดานความคิดเห็นที่มีตอการมีโรงงาน
อุตสาหกรรมตั้งอยูใกลชุมชน ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา มีผลดีและผลเสียพอๆ กัน (รอยละ 80.00) มาก
ที่สุด รองลงมา คือ ผลดีมากกวาผลเสีย (รอยละ 20.00) ตามลำดับ
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5) ผลกระทบที่ไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่
  ผูใหสัมภาษณที่อาศัยอยูรอบพื้นที่โครงการฯ “พบปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” 

(รอยละ 53.33) มีเพียงจำนวนนอย (รอยละ 6.67) เทานั้น ที่แสดงความเห็นวา “ปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม”        

เกิดจากโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) โดยปญหาที่พบ คือ ปญหาดานอื่นๆ ไดแก ดาน
ความปลอดภัย (รอยละ 6.67) โดยปญหาดานอื่นๆ อยูในระดับรุนแรงคอนขางมาก ( = 4.00, S.D.= 0.000) ซึ่งผลกระทบที่
ชุมชนไดรับในปจจุบันสวนใหญมีสาเหตุมาจากโรงงานอุตสาหกรรมอื่นๆ ในพ้ืนท่ี

6) ความเชื่อมั่นที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)
  ดานความคิดเห็นในเรื ่องความมั ่นใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และ

สิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความมั่นใจมากที่สุด (รอยละ 60.00) รองลงมา มีระดับความมั่นใจมาก
(รอยละ 33.33) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 6.67) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานความปลอดภัย
พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด (รอยละ 60.00) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อมั ่นมาก
(รอยละ 33.33) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 6.67) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอม สวน
ใหญมีระดับความเชื่อม่ันมากที่สุด (รอยละ 60.00) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อม่ัน (รอยละ 33.33) และมีระดับความ
มั่นใจปานกลาง (รอยละ 6.67)

7) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ
  ขอเสนอแนะที่เปนประโยชนตอการดำเนินการของโครงการสรุป ดังนี้ 

1.  ทางบริษัทฯ ควรสงเสริมกิจกรรม พนักงานลงพื้นที่ทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง / เชิญรวม
ลงพื้นท่ีทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง

2.  ทางบริษัทฯ ควรมอบทุนการศึกษาเพิ่ม
3.  ทางบริษัทฯ ควรรับคนในพ้ืนท่ีเขาทำงานเพ่ิม
4.  ทางบริษัทฯ ควรใหหนวยแพทยเคลื่อนที่ตรวจสุขภาพฟรีเดือนละครั้ง
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5.2.2 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ กลุมผูนำชุมชนในพื้นที่ระยะรัศมี 3 - 5
กิโลเมตร

1) ขอมูลท่ัวไปขอผูถูกสัมภาษณ

  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศชาย (รอยละ 53.62) มากกวา เพศหญิง (รอยละ 46.38) 
มีอายุ 58 ปขึ้นไป (รอยละ 52.17) มากที่สุด รองลงมา มีอายุในชวง 48 – 57 ป (รอยละ 36.23) ดานการศึกษา มีการศึกษา
อยูในระดับอนุปริญญา/ปวส. (รอยละ 24.64) มากที่สุด รองลงมา มีการศึกษาในระดับมัธยมศึกษา และสูงกวาปริญญาตรี 
(รอยละ 21.74 เทากัน) สวนใหญอาศัยอยูในพื้นที่นี้ตั้งแตเกิด (รอยละ 92.75) และยายมาจากที่อื่นๆ (รอยละ 7.25) สาเหตุที่
ยายมาจากที่อื่นๆ คือ แตงงาน/มีครอบครัว (รอยละ 60.00) มากที่สุด รองลงมาคือ แตงงาน/มีครอบครัว (รอยละ 40.00) ผูให
สัมภาษณเกือบทุกรายนับถือศาสนาพุทธ (รอยละ 97.10)

2) ขอมูลดานเศรษฐกิจ

  ดานการประกอบอาชีพ ผูใหสัมภาษณมีอาชีพ ประธานชุมชน (รอยละ 66.67) มากที่สุด 
รองลงมาคือ ประธาน อสม. (รอยละ 26.09) สำหรับรายไดครอบครัวตอเดือนอยูในชวง 40,001 – 100,000 บาท/เดือน   
(รอยละ 40.58) มากที่สุด รองลงมา มีรายไดครอบครัวอยูในชวง 20,001 –40,000 บาท/เดือน (รอยละ 36.23) ดานความ
เพียงพอของรายได ระบุวา มีรายไดเพียงพอแตไมมีเงินเหลือออม (รอยละ 50.72) มากที่สุด รองลงมา มีรายไดเพียงพอและ
เหลือออม (รอยละ 46.38) และ รายไดไมเพียงพอตองกูยืม (รอยละ 2.90) ตามลำดับ

3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs
  ดานผลการดำเนินงาน พบวา ผูใหสัมภาษณมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจดานกิจกรรม

ชุมชนสัมพันธ (รอยละ 95.94) รองลงมาคือ ดานสิ่งแวดลอม (รอยละ 94.49) ดานเศรษฐกิจ (รอยละ 91.59) ดานบรรษัทภิ
บาลการสื่อสาร (รอยละ 91.01) และ ดานความปลอดภัยตอชุมชน (รอยละ 90.43) ตามลำดับ 

3.1) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ พบวา กิจกรรม “สงเสริมกิจกรรมการ

ขายสินคาชุมชน ผานกิจกรรมและการพาไปออกรานในพ้ืนท่ีสาธารณะ ตลาด หางสรรพสินคา (Central, Homepro, Lotus)”
มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.23) มากที่สุด รองลงมาคือ “เปดตลาด Online ใหชุมชนขายสินคาในกลุม 
Facebook “ระยองชอปฮิ”” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.56) และ “ธนาคารขยะชุมชนเนินพยอม” มีรอยละ
คาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.29) ตามลำดับ ซึ่งเกือบทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด 

3.2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม พบวา กิจกรรม “บานปลาเอสซีจี” มี

รอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 97.14) มากที่สุด รองลงมาคือ “กิจกรรมปรับปรุงระบบพลังงานทดแทนจาก
แสงอาทิตยใหมีประสิทธิภาพมากขึ้น” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.22) และ “ทุกโรงงานไดรับมาตรฐาน
โรงงานอุตสาหกรรมเชิงนิเวศ - Eco factory / สัมมนาสรางการรับรูเมืองอุตสาหกรรมเชิงนิเวศ” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึง
พอใจ (รอยละ 96.17) ตามลำดับ ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด
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3.3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน พบวา “สงเสริมความ

ปลอดภัยในโรงเรียน (จราจรนอย)” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 95.77) มากที่สุด รองลงมาคือ “กิจกรรมขดีสีตี
เสนจราจร ทำทางมาลายเพื่อความปลอดภัยบนทองถนน ของโรงเรียนและชุมชน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 
95.56) และ “ตรวจสอบสภาพรถยนตฟรี เพื่อลดอุบัติเหตุทางถนนชวงเทศกาลวันหยุดสงกรานตและปใหม” มีรอยละคาเฉลี่ย
ความพึงพอใจ (รอยละ 95.00) ตามลำดับ ซึ่งทุกกิจกรรมมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

3.4) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs - รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ
  ดานผลการดำเนินงาน รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ พบวา กิจกรรม “เปดบาน 

เอสซีจีซี (SCGC โอเพนเฮาส)” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.88) มากที่สุด รองลงมาคือ “กิจกรรมวันเด็ก / 
SCGC ซูปเปอรฮีโร” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.67) และ “พนักงาน CSR รวมกิจกรรมและประเพณีของ
ชุมชน / สืบสานวัฒนธรรมและประเพณีทองถ่ิน” มีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจ (รอยละ 96.52) ตามลำดับ ซึ่งทุกกิจกรรมมี
รอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน ระดับมากท่ีสุด

4) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
  ดานระดับคุณภาพชีวิต พบวา ผูใหสัมภาษณมีระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูในชุมชน อยู

ในระดับปานกลาง (รอยละ 59.42) มากที่สุด รองลงมา มีระดับคุณภาพชีวิตอยูในระดับดี (รอยละ 28.99) ระดับไมดี / แย 
(รอยละ 7.25) และระดับดีมาก (รอยละ 4.35) ตามลำดับ ดานความคิดเห็นที่มีตอการมีโรงงานอุตสาหกรรมตั้งอยูใกลชุมชน 
ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา มีผลดีและผลเสียพอๆ กัน (รอยละ 88.41) มากที่สุด รองลงมา คือ ผลดีมากกวา
ผลเสีย (รอยละ 7.25) และผลเสียมากกวาผลดี (รอยละ 4.35) ตามลำดับ

5) ผลกระทบที่ไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่

  ผู ใหสัมภาษณที ่อาศัยอยู รอบพื ้นที ่โครงการฯ “พบปญหา / ผลกระทบดาน
สิ่งแวดลอม” (รอยละ 37.68) มีเพียงจำนวนนอย (รอยละ 7.25) เทานั้น ที่แสดงความเห็นวา “ปญหา / ผลกระทบดาน
สิ่งแวดลอม” เกิดจากโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1) โดยปญหาที่พบ คือ ปญหาดานอื่นๆ 
เชน สังคม ความปลอดภัย เศรษฐกิจ (รอยละ 7.25) และ ปญหาดานกลิ่น (รอยละ 1.45) โดยปญหาดานอื่นๆ อยูในระดับ
รุนแรงคอนขางมาก ( = 4.20, S.D.= 0.447) สวนปญหาดานกลิ่น อยูในระดับรุนแรงมาก ( = 5.00, S.D.= 0.000) ซึ่ง
ผลกระทบที่ชุมชนไดรับในปจจุบันสวนใหญมีสาเหตุมาจากโรงงานอุตสาหกรรมอื่นๆ ในพ้ืนท่ี
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6) ความเชื่อมั่นที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)
  ดานความคิดเห็นในเรื ่องความมั ่นใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และ

สิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความมั่นใจมากท่ีสุด (รอยละ 59.42) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความมั่นใจ
มาก (รอยละ 30.43) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 10.14) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานความ
ปลอดภัย พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด (รอยละ 62.32) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความ
เชื่อมั่นมาก (รอยละ 27.54) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 10.14) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดาน
สิ่งแวดลอม สวนใหญมีระดับความเชื่อม่ันมากท่ีสุด (รอยละ 62.32) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อม่ัน (รอยละ 27.54) 
และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 10.14)

7) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ
  ขอเสนอแนะที่เปนประโยชนตอการดำเนินการของโครงการสรุป ดังนี้ 

1.  ทางบริษัทฯ ควรมอบทุนการศึกษาเพิ่ม
2.  ทางบริษัทฯ ควรใหหนวยแพทยเคลื่อนที่ตรวจสุขภาพฟรีเดือนละครั้ง
3.  ทางบริษัทฯ ควรลงพื ้นที ่เยี ่ยมเยือนในชุมชนมาสอบถามสารทุกขสุกดิบ / ติดตอ
ประสานงานกับหนวยงานภาครัฐสม่ำเสมอ
4.  ทางบริษัทฯ ควรใหพนักงาน CSR รวมกิจกรรมและประเพณีของชุมชน / สืบสาน

วัฒนธรรมและประเพณีทองถิ่น รวมทำบุญขาวหลาม

ตารางสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชุมชน (กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน 
และกลุมผูนำชุมชน) แสดงดังตารางท่ี 3.1 – 3.18
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5.3 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ กลุมหนวยงานราชการทองถิ่น

1) ขอมูลทั่วไปขอผูถูกสัมภาษณ
  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศชาย (รอยละ 53.85) มากกวา เพศหญิง (รอยละ 46.15) 

มีอายุในชวง 38 - 47 ป (รอยละ 38.46) มากที่สุด รองลงมา มีอายุในชวง 28 - 37 ป (รอยละ 28.21) ดานการศึกษามี
การศึกษาในระดับสูงกวาปริญญาตรี (รอยละ 94.87) มากที่สุด รองลงมา มีการศึกษาอยูในระดับปริญญาตรี (รอยละ 5.13) 
ดานระดับงานเปนระดับชำนาญการ (รอยละ 38.46) มากที่สุด รองลงมาคือ ระดับปฏิบัติการ (รอยละ 35.90) ระดับจัดการ 
(รอยละ 17.95) และระดับหัวหนางาน (รอยละ 7.69) กลุมหนวยงานราชการทองถ่ินมีบทบาทหนาท่ีเกี่ยวกับการประสานงาน
/ ที่ปรึกษา / งานเอกสาร (รอยละ 20.51) มากที่สุด รองลงมาคือ บริหาร / ดูแลภาพรวมองคกร และ ดูแลงานสิ่งแวดลอม
ของโรงงานอุตสาหกรรม (รอยละ 15.38 เทากัน) ตามลำดับ มีระยะเวลาดำรงตำแหนงนาน 9 ป ขึ้นไป (รอยละ 43.59) มาก
ที่สุด รองลงมาคือ ระยะเวลาดำรงตำแหนง 1 - 3 ป (รอยละ 20.51) ซึ่งมีระยะเวลาดำรงตำแหนงเฉลี่ยอยูท่ี 10.03 ป

2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs
  ดานผลการดำเนินงาน พบวา ผูใหสัมภาษณมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจดานกิจกรรม

ชุมชนสัมพันธ (รอยละ 95.79) มากที่สุด รองลงมาคือ ดานสิ่งแวดลอม (รอยละ 95.38) ดานเศรษฐกิจ (รอยละ 94.86) ดาน
ความปลอดภัยตอชุมชน (รอยละ 89.44) และ ดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร (รอยละ 86.67) ตามลำดับ 

3) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
  ดานระดับคุณภาพชีวิต พบวา ผูใหสัมภาษณมีระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูในชุมชน 

อยูในระดับดี (รอยละ 71.79) มากที่สุด รองลงมาคือ มีระดับคุณภาพชีวิตอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 20.51) ระดับดมีาก 
(รอยละ 5.13) และระดับไมดี / แย (รอยละ 2.56) ตามลำดับ ดานความคิดเห็นที่มีตอการมีโรงงานอุตสาหกรรมตั้งอยูใกล
ชุมชน ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา มีผลดีและผลเสียพอๆ กัน (รอยละ 82.05) มากที่สุด รองลงมา คือ ผลดี
มากกวาผลเสีย (รอยละ 10.26) และ ผลเสียมากกวาผลดี (รอยละ 7.69) ตามลำดับ

4) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่
  ผูใหสัมภาษณที่อาศัยอยูรอบพื้นที่โครงการฯ “พบปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” 

(รอยละ 43.59) มีจำนวนครึ่งหนึ่ง (รอยละ 25.64) เทานั้น ที่แสดงความเห็นวา “ปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” เกิด
จากโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) โดยปญหาที่พบ คือ ปญหาดานอื่นๆ เชน ความ
ปลอดภัย เศรษฐกิจ (รอยละ 17.95) ปญหาดานเขมาควัน (รอยละ 7.69) ปญหาดานเสียง และ ปญหาดานกลิ่น (รอยละ 2.56 
เทากัน) โดยปญหาดานอื่นๆ อยูในระดับรุนแรงคอนขางมาก ( = 4.14, S.D.= 0.900) ปญหาดานเขมาควัน อยูในระดับไม
คอยรุนแรง ( = 2.33, S.D.= 1.155) ปญหาดานเสียง อยูในระดับรุนแรงคอนขางมาก ( = 4.00, S.D.= 0.000) และ 
ปญหาดานกลิ่น อยูในระดับปานกลาง ( = 3.00, S.D.= 0.000) ซึ่งผลกระทบที่ชุมชนไดรับในปจจุบันสวนใหญมีสาเหตุมา
จากโรงงานอุตสาหกรรมอื่นๆ ในพ้ืนท่ี
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5) ความเชื่อมั่นที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)
  ดานความคิดเห็นในเรื ่องความมั ่นใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และ

สิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความมั่นใจมากท่ีสุด (รอยละ 53.85) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความมั่นใจ
มาก (รอยละ 41.03) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 5.13) ดานความเชื่อมั ่นตอระบบการจัดการดานความ
ปลอดภัย พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด (รอยละ 53.85) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความ
เชื่อมั่นมาก (รอยละ 38.46) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 7.69) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดาน
สิ่งแวดลอม สวนใหญมีระดับความเช่ือมั่นมากท่ีสุด (รอยละ 56.41) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อม่ัน (รอยละ 38.46) 
และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 5.13)

ดานความรวมมือกับราชการ / หนวยงานรัฐ ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา 
โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) ใหความรวมมือในระดับดีมาก (รอยละ 56.41) มากที่สุด 
รองลงมา ใหความรวมมือในระดับดี (รอยละ 38.46) และใหความรวมมือในระดับปานกลาง (รอยละ 5.13) สำหรับ
ความสัมพันธและการมีสวนรวมหรือสนันสนุนกิจกรรมตางๆ ภายในหนวยงานรัฐ ผูใหสัมภาษณสวนใหญ มีความสัมพันธและมี
สวนรวมภายในหนวยงานรัฐในระดับดีมาก (รอยละ 58.97) มากที่สุด รองลงมา ระดับดี (รอยละ 35.90) และระดับปานกลาง 
(รอยละ 5.13) ตามลำดับ 

6) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ
  ขอเสนอแนะที่เปนประโยชนตอการดำเนินการของโครงการสรุป ดังนี้ 

1. ทางบริษัทฯ ควรสงเสริมกิจกรรม พนักงานลงพ้ืนท่ีทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง / เชิญรวม
ลงพื้นที่ทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง

2.  ทางบริษัทฯ ควรมอบทุนการศึกษาเพิ่ม
3.  ทางบริษัทฯ ควรลงพื้นที่เยี่ยมเยือนในชุมชนมาสอบถามสารทุกขสุกดิบ / ติดตอ

         ประสานงานกับหนวยงานภาครัฐสม่ำเสมอ

ตารางสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานราชการทองถิ่น
แสดงดังตารางท่ี 4.1 – 4.8
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5.4 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ กลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว

1) ขอมูลทั่วไปขอผูถูกสัมภาษณ
  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศชาย (รอยละ 56.79) มากกวา เพศหญิง (รอยละ 43.21) มี

อายุในชวง 38 - 47 ป และอายุในชวง 48 - 57 ป (รอยละ 27.16 เทากัน) มากที่สุด รองลงมา อายุในชวง 58 ปขึ้นไป
(รอยละ 25.93) ดานการศึกษามีการศึกษาในระดับสูงกวาปริญญาตรี (รอยละ 34.57) มากที่สุด รองลงมา มีการศึกษาอยูใน
ระดับมัธยมศึกษา (รอยละ 19.75) ดานระดับงานเปนระดับจัดการ (รอยละ 54.32) มากที่สุด รองลงมาคือ ระดับชำนาญการ
(รอยละ 23.46) ระดับปฏิบัติการ (รอยละ 20.99) และระดับหัวหนางาน (รอยละ 1.23) กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหวมี
บทบาทหนาที่ประธานกลุมประมง / รองประธานกลุมประมง (รอยละ 27.16) มากที่สุด รองลงมาคือ สอนธรรมะ / สอน
สามเณรในวัด / สอนหนังสือ / วิจัย (รอยละ 18.52) และดูแลภาพรวม กิจนิมนตตาง ๆ / ดูแลพัฒนาวัด (รอยละ 17.28) 
ตามลำดับ มีระยะเวลาดำรงตำแหนงนาน 9 ป ขึ้นไป (รอยละ 35.19) มากที่สุด รองลงมาคือ ระยะเวลาดำรงตำแหนง 1 - 3 ป 
(รอยละ 31.48) ซึ่งมรีะยะเวลาดำรงตำแหนงเฉลี่ยอยูท่ี 8.67 ป

2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs
  ดานผลการดำเนินงาน พบวา ผูใหสัมภาษณมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจดานสิ่งแวดลอม

(รอยละ 96.30) มากที่สุด รองลงมาคือ ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (รอยละ 95.31) ดานเศรษฐกิจ (รอยละ 94.29) 
ดานความปลอดภัยตอชุมชน (รอยละ 89.85) และดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร (รอยละ 89.38) ตามลำดับ 

3) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
  ดานระดับคุณภาพชีวิต พบวา ผูใหสัมภาษณมีระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูในชุมชน 

อยู ในระดับปานกลาง (รอยละ 54.32) มากที ่ส ุด รองลงมาคือ มีระดับคุณภาพชีวิตอยู ในระดับดี (รอยละ 37.04) 
ระดับไมดี/แย (รอยละ 6.17) ระดับดีมาก (รอยละ 2.47) ตามลำดับ ดานความคิดเห็นที่มีตอการมีโรงงานอุตสาหกรรมตั้งอยู
ใกลชุมชน ผูใหสัมภาษณ สวนใหญแสดงความคิดเห็นวา มีผลดีและผลเสียพอๆ กัน (รอยละ 60.49) มากที่สุด รองลงมา คือ 
ผลดีมากกวาผลเสีย (รอยละ 38.27) และ ผลเสียมากกวาผลดี (รอยละ 1.23) ตามลำดับ

4) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่
  ผู ใหสัมภาษณที ่อยู รอบพื ้นที ่โครงการฯ “พบปญหา / ผลกระทบดานสิ ่งแวดลอม” 

(รอยละ 46.91) มีเพียงจำนวนนอย (รอยละ 14.81) เทานั้น ที่แสดงความเห็นวา “ปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” เกิด
จากโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1) โดยปญหาที่พบ คือ ปญหาดานอ่ืนๆ ไดแก ดานความ
ปลอดภัย (รอยละ 11.11) และปญหาดานกลิ่น (รอยละ 3.70)  โดยปญหาดานอื่นๆ อยูในระดับรุนแรงคอนขางมาก 
( = 4.22, S.D.= 0.833) สวนปญหาดานกลิ่น อยูในระดับรุนแรงปานกลาง ( = 3.33, S.D.= 0.577) ซึ่งผลกระทบท่ีชุมชน
ไดรับในปจจุบันสวนใหญมีสาเหตุมาจากโรงงานอุตสาหกรรมอื่นๆ ในพ้ืนท่ี

5) ความเชื่อมั่นที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)
  ดานความคิดเห็นในเรื ่องความมั ่นใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และ

สิ่งแวดลอม พบวา ผู ให ส ัมภาษณส วนใหญมีระด ับความมั ่นใจมากที ่ส ุด (ร อยละ 53.09) มากที ่ส ุด รองลงมา 
มีระดับความมั่นใจมาก (รอยละ 44.44) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 2.47) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการ
จัดการดานความปลอดภัย พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด (รอยละ 53.09) มากที่สุด รองลงมา มี
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ระดับความเชื่อมั่นมาก (รอยละ 41.98) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 4.94) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการ
จัดการดานสิ่งแวดลอม สวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด (รอยละ 53.09) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อมั่นมาก
(รอยละ 44.44) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 2.47)

ดานความรวมมือกับราชการ / หนวยงานรัฐ ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา 
โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) ใหความรวมมือในระดับดีมาก (รอยละ 55.56) มากที่สุด 
รองลงมา ใหความรวมมือในระดับดี (รอยละ 42.59) และใหความรวมมือในระดับปานกลาง (รอยละ 1.85) สำหรับ
ความสัมพันธและการมีสวนรวมหรือสนันสนุนกิจกรรมตางๆ ภายในหนวยงานรัฐ ผูใหสัมภาษณสวนใหญ มีความสัมพันธและมี
สวนรวมกิจกรรมตางๆ ในระดับดีมาก (รอยละ 53.70) มากที่สุด รองลงมา อยูในระดับดี (รอยละ 44.44) และอยูในระดับปาน
กลาง (รอยละ 1.85) ตามลำดับ 

6) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ
  ขอเสนอแนะที่เปนประโยชนตอการดำเนินการของโครงการสรุป ดังนี้ 

1. ทางบริษัทฯ ควรมอบทุนการศึกษาเพ่ิม
2.  ทางบริษัทฯ ควรสงเสริมกิจกรรม พนักงานลงพื้นที่ทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง / เชิญรวม
ลงพื้นที่ทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง
3.  ทางบริษัทฯ ควรใหพนักงาน CSR รวมกิจกรรมและประเพณีของชุมชน / สืบสาน
วัฒนธรรมและประเพณีทองถิ่น รวมทำบุญขาวหลาม
4.  ทางบริษัทฯ ควรปลอยพันธุ ปลา / โครงการปลอยพันธุ สัตวน้ำทะเล / ปลอยพันธุ

สัตวน้ำ 
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5.4.1 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหวในพื้นที่
ระยะรัศมี 0 - 3 กิโลเมตร

1) ขอมูลทั่วไปขอผูถูกสัมภาษณ
  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศชาย (รอยละ 83.33) มากกวา เพศหญิง (รอยละ 16.67) 

มีอายุในชวง 58 ปขึ ้นไป (รอยละ 50.00) มากที ่ส ุด รองลงมา มีอายุในชวง 38 - 47 ป และอายุในชวง 48 - 57 ป
(รอยละ 16.67 เทากัน) ดานการศึกษามีการศึกษาในระดับอนุปริญญา/ปวส. (รอยละ 41.67) มากที่สุด รองลงมา มีการศึกษา
อยูในระดับสูงกวาปริญญาตรี (รอยละ 33.33) ดานระดับงานเปนระดับจัดการ (รอยละ 75.00) มากที่สุด รองลงมาคือ
ระดับชำนาญการ (รอยละ 25.00) กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหวมีบทบาทหนาที่เกี่ยวกับดูแลภาพรวม กิจนิมนตตาง ๆ / 
ดูแลพัฒนาวัด (รอยละ 66.67) มากที่สุด รองลงมาคือ สอนธรรมะ / สอนสามเณรในวัด / สอนหนังสือ / วิจัย (รอยละ 25.00) 
มีระยะเวลาดำรงตำแหนงนาน 9 ป ขึ้นไป (รอยละ 33.33) มากที่สุด รองลงมาคือ ระยะเวลาดำรงตำแหนง 1 - 3 ป และ
ระยะเวลาดำรงตำแหนง 3 - 5 ป (รอยละ 25.00 เทากัน) ซึ่งมรีะยะเวลาดำรงตำแหนงเฉลี่ยอยูท่ี 8.58 ป

2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs
  ดานผลการดำเนินงาน พบวา ผูใหสัมภาษณมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจดานความ

ปลอดภัยตอชุมชน (รอยละ 97.14) มากที่สุด รองลงมาคือ ดานเศรษฐกิจ (รอยละ 96.00) ดานสิ่งแวดลอม (รอยละ 93.33) 
ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (รอยละ 91.67) และ ดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร (รอยละ 90.00) ตามลำดับ 

3) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
  ดานระดับคุณภาพชีวิต พบวา ผูใหสัมภาษณมีระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูในชุมชน 

อยู ในระดับดี (รอยละ 58.33) มากที ่ส ุด รองลงมาคือ มีระดับคุณภาพชีวิตอยู ในระดับปานกลาง (รอยละ 41.67) 
ดานความคิดเห็นที่มีตอการมีโรงงานอุตสาหกรรมต้ังอยูใกลชุมชน ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา ผลดีและผลเสีย
พอๆ กัน (รอยละ 58.33) มากที่สุด รองลงมา คือ ผลดีมากกวาผลเสีย (รอยละ 33.33) และ ผลเสียมากกวาผลดี (รอยละ 8.33)
ตามลำดับ

4) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่
  ผูใหสัมภาษณที่อยูรอบพื้นที่โครงการฯ “พบปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” (รอยละ 

33.33) ซึ่ง “โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)” ไมใชตนเหตุของปญหาที่ไดรับในปจจุบัน แต
ผลกระทบที่ชุมชนไดรับในปจจุบันสวนใหญมีสาเหตุมาจากโรงงานอุตสาหกรรมอื่นๆ ในพ้ืนท่ี
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5) ความเชื่อมั่นที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)
  ดานความคิดเห็นในเรื ่องความมั ่นใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และ

สิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความมั่นใจมากท่ีสุด (รอยละ 58.33) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความมั่นใจ
มาก (รอยละ 41.67) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานความปลอดภัย พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความ
เชื่อมั่นมากที่สุด (รอยละ 58.33) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อมั่นมาก (รอยละ 33.33) และมีระดับความเชื่อมั่น
ปานกลาง (รอยละ 8.33) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอม สวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด
(รอยละ 58.33) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อม่ันมาก (รอยละ 33.33) และระดับความเชื่อมั่นปากลาง (รอยละ 8.33) 

ดานความรวมมือกับราชการ / หนวยงานรัฐ ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา 
โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) ใหความรวมมือในระดับดีมาก (รอยละ 58.33) มากที่สุด 
รองลงมา ใหความรวมมือในระดับดี (รอยละ 41.67) สำหรับความสัมพันธและการมีสวนรวมหรือสนันสนุนกิจกรรมตางๆ 
ภายในหนวยงานรัฐ ผูใหสัมภาษณสวนใหญ มีความสัมพันธและมีสวนรวมกิจกรรมตางๆ ในระดับดีมาก (รอยละ 58.33) มาก
ที่สุด รองลงมา อยูในระดับดี (รอยละ 41.67) 

6) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ
  ขอเสนอแนะที่เปนประโยชนตอการดำเนินการของโครงการสรุป ดังนี้ 

1.  ทางบริษัทฯ ควรพัฒนาวัด ความสะอาดวัด
2.  ทางบริษัทฯ ควรมอบทุนการศึกษาเพ่ิม
3.  ทางบริษัทฯ ควรสงเสริมกิจกรรม พนักงานลงพ้ืนท่ีทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง / เชิญรวม

ลงพื้นที่ทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง
4.  ทางบริษัทฯ ควรลงพื้นที่เยี่ยมเยือนในชุมชนมาสอบถามสารทุกขสุกดิบ / ติดตอ

ประสานงานกับหนวยงานภาครัฐสม่ำเสมอ
5.  ทางบริษัทฯ ควรบริหารจัดการการควบคมุมลพิษไดดี ไมใหมผีลกระทบตอชุมชน
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5.4.2 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหวในพื้นที่
ระยะรัศมี 3 - 5 กิโลเมตร

1) ขอมูลทั่วไปขอผูถูกสัมภาษณ
    ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศหญิง (รอยละ 52.17) มากกวา เพศชาย (รอยละ 47.83)

มีอายุในชวง 38-47 ป และอายุในชวง 48-57 ป (รอยละ 28.99 เทากัน) มากที่สุด รองลงมา มีอายุในชวง 58 ปขึ้นไป
(รอยละ 21.74) ดานการศึกษามีการศึกษาในระดับสูงกวาปริญญาตรี (รอยละ 34.78) มากที่สุด รองลงมา มีการศึกษาอยูใน
ระดับประถมศึกษาและระดับมัธยมศึกษา (รอยละ 20.29 เทากัน) ดานระดับงานเปนระดับจัดการ (รอยละ 50.72) มากที่สุด 
รองลงมา คือ ระดับปฏิบัติการ (รอยละ 24.64) ระดับชำนาญการ (รอยละ 23.19) และระดับหัวหนางาน (รอยละ 1.45) 
ตามลำดับ กลุมหนวยงานในพ้ืนท่ีออนไหวมีบทบาทหนาท่ีเปนประธานกลุมประมง / รองประธานกลุมประมง (รอยละ 31.88) 
มากที่สุด รองลงมา สอนธรรมะ / สอนสามเณรในวัด / สอนหนังสือ / วิจัย (รอยละ 17.39) มีระยะเวลาดำรงตำแหนงนาน
9 ป ขึ้นไป (รอยละ 35.71) มากที่สุด รองลงมาคือ ระยะเวลาดำรงตำแหนง 1 - 3 ป (รอยละ 33.33) ซึ่งมีระยะเวลาดำรง
ตำแหนงเฉลี่ยอยูท่ี 8.69 ป

2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs
  ดานผลการดำเนินงาน พบวา ผูใหสัมภาษณมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจดานสิ่งแวดลอม

(รอยละ 96.81) มากที่สุด รองลงมาคือ ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (รอยละ 95.94) ดานเศรษฐกิจ (รอยละ 94.00)
ดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร (รอยละ 89.28) และดานความปลอดภัยตอชุมชน (รอยละ 89.00) ตามลำดับ 

3) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
  ดานระดับคุณภาพชีวิต พบวา ผูใหสัมภาษณมีระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูในชุมชน 

อยู ในระดับปานกลาง (รอยละ 56.52) มากที ่ส ุด รองลงมาคือ มีระดับคุณภาพชีวิตอยู ในระดับดี (รอยละ 33.33) 
ระดับไมดี/แย (รอยละ 7.25) และระดับดีมาก (รอยละ 2.90) ตามลำดับ ดานความคิดเห็นที่มีตอการมีโรงงานอุตสาหกรรม
ตั้งอยูใกลชุมชน ผูใหสัมภาษณ แสดงความคิดเห็นวาสวนใหญ มีผลดีและผลเสียพอๆ กัน (รอยละ 60.87) มากที่สุด รองลงมา 
คือ ผลดีมากกวาผลเสีย (รอยละ 39.13)

4) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่
  ผู ใหสัมภาษณที ่อยู รอบพื ้นที ่โครงการฯ “พบปญหา / ผลกระทบดานสิ ่งแวดลอม” 

(รอยละ 49.28) มีเพียงจำนวนนอย (รอยละ 17.39) เทานั้น ที่แสดงความเห็นวา “ปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” 
เกิดจากโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) โดยปญหาที่พบ คือ ปญหาดานอื่นๆ (รอยละ
13.04) ไดแก ดานความปลอดภัย และ ปญหาดานกลิ่น (รอยละ 4.35) โดยปญหาดานอื่นๆ อยูในระดับรุนแรงคอนขางมาก 
( = 4.22, S.D.= 0.833) สวนปญหาดานกลิ่น อยูในระดับรุนแรงปานกลาง ( = 3.33, S.D.= 0.577) ซึ่งผลกระทบท่ีชุมชน
ไดรับในปจจุบันสวนใหญมีสาเหตุมาจากโรงงานอุตสาหกรรมอื่นๆ ในพ้ืนท่ี

5) ความเชื่อมั่นที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)
  ดานความคิดเห็นในเรื ่องความมั ่นใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และ

สิ่งแวดลอม พบวา ผู ให ส ัมภาษณส วนใหญมีระด ับความมั ่นใจมากที ่ส ุด (ร อยละ 52.17) มากที ่ส ุด รองลงมา 
มีระดับความมั่นใจมาก (รอยละ 44.93) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 2.90) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการ
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จัดการดานความปลอดภัย พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด (รอย 52.17) มากที่สุด รองลงมา 
มีระดับความเชื่อมั่นมาก (รอยละ 43.48) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 4.35) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการ
จัดการดานสิ่งแวดลอม สวนใหญมีระดับความเชือ่มั่นมากที่สุด (รอยละ 52.17) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อมั่นมาก
(รอยละ 46.38) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 1.45)

ดานความรวมมือกับราชการ / หนวยงานรัฐ ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา 
โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) ใหความรวมมือในระดับดีมาก (รอยละ 54.76) มากที่สุด 
รองลงมา ใหความรวมมือในระดับดี (รอยละ 42.86) และใหความรวมมือในระดับปานกลาง (รอยละ 2.38) สำหรับ
ความสัมพันธและการมีสวนรวมหรือสนันสนุนกิจกรรมตางๆ ภายในหนวยงานรัฐ ผูใหสัมภาษณสวนใหญ มีความสัมพันธและมี
สวนรวมกิจกรรมตางๆ ในระดับดีมาก (รอยละ 52.38) มากที่สุด รองลงมา อยูในระดับดี (รอยละ 45.24) และอยูในระดับปาน
กลาง (รอยละ 2.38)

6) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ
  ขอเสนอแนะที่เปนประโยชนตอการดำเนินการของโครงการสรุป ดังนี้ 

1.  ทางบริษัทฯ ควรมอบทุนการศึกษาเพิ่ม
2.  ทางบริษัทฯ ควรใหพนักงาน CSR รวมกิจกรรมและประเพณีของชุมชน 
3.  ทางบริษัทฯ ควรปลอยพันธุปลา / โครงการปลอยพันธุสัตวน้ำทะเล / ปลอยพันธุสัตวน้ำ 
4.  ทางบริษัทฯ ควรสงเสริมกิจกรรม พนักงานลงพื้นที่ทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง / เชิญรวม

ลงพื้นที่ทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง

ตารางสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานในพ้ืนท่ีออนไหว
แสดงดังตารางท่ี 5.1 – 5.7
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5.5 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ กลุมสถานประกอบการใกลเคียง

1) ขอมูลทั่วไปขอผูถูกสัมภาษณ
  ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศชาย (รอยละ 63.33) มากกวา เพศหญิง (รอยละ 36.67) 

มีอายุในชวง 28 – 37 ป และอายุในชวง 38 – 47 ป (รอยละ 33.33 เทากัน) มากที่สุด รองลงมา คือ มีอายุในชวง 48 – 57 ป
(รอยละ 20.00) ดานการศึกษามีการศึกษาในระดับสูงกวาปริญญาตรี (รอยละ 90.00) มากที่สุด รองลงมา มีการศึกษาอยูใน
ระดับปริญญาตรี (ร อยละ 10.00) ดานระดับงานเปนระดับปฏิบัต ิการ (ร อยละ 56.67) มากที ่ส ุด รองลงมาคือ 
ระดับชำนาญการ (รอยละ 33.33) และระดับจัดการ (รอยละ 10.00) กลุมสถานประกอบการใกลเคียงมีบทบาทหนาท่ีเกี่ยวกบั
ลงพื้นที่ทำกิจกรรมในชุมชน / ชุมชนสัมพันธ (รอยละ 33.33) มากที่สุด รองลงมาคือ ดูแลงานสิ่งแวดลอมของโรงงาน
อุตสาหกรรม (รอยละ 16.67) ตามลำดับ มีระยะเวลาดำรงตำแหนงนาน 9 ป ขึ้นไป (รอยละ 43.33) มากที่สุด รองลงมาคือ 
ระยะเวลาดำรงตำแหนง 1 - 3 ป (รอยละ 30.00) ซึ่งมรีะยะเวลาดำรงตำแหนงเฉลี่ยอยูท่ี 12.13 ป

2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs
  ดานผลการดำเนินงาน พบวา ผูใหสัมภาษณมีรอยละคาเฉลี่ยความพึงพอใจดานเศรษฐกิจ

(รอยละ 93.10) มากที่สุด รองลงมาคือ ดานสิ่งแวดลอม และดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (รอยละ 92.67 เทากัน) ดานความ
ปลอดภัยตอชุมชน (รอยละ 90.00) และดานบรรษัทภิบาลการสื่อสาร (รอยละ 86.00) ตามลำดับ 

3) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
  ดานระดับคุณภาพชีวิต พบวา ผูใหสัมภาษณมีระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูในชุมชน 

อยูในระดับดี (รอยละ 66.67) มากที่สุด รองลงมา คือ อยูในระดับปานกลาง (รอยละ 20.00) อยูในระดับดีมาก (รอยละ 
10.00) และอยูในระดับไมดี / แย (รอยละ 3.33) ตามลำดับ ดานความคิดเห็นที่มีตอการมีโรงงานอุตสาหกรรมตัง้อยูใกลชุมชน 
ผูใหสัมภาษณ แสดงความคิดเห็นวาสวนใหญ มีผลดีและผลเสียพอๆ กัน (รอยละ 70.00) มากที่สุด รองลงมา คือ ผลดีมากกวา
ผลเสีย (รอยละ 23.33) และผลเสียมากกวาผลดี (รอยละ 6.67) ตามลำดับ

4) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่
  ผู ใหสัมภาษณที ่อยู รอบพื ้นที ่โครงการฯ “พบปญหา / ผลกระทบดานสิ ่งแวดลอม” 

(รอยละ 43.33) มีเพียงจำนวนนอย (รอยละ 16.67) เทานั้น ที่แสดงความเห็นวา “ปญหา / ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม” 
เกิดจากโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) โดยปญหาที่พบ คือ ปญหาดานอื่นๆ ไดแก ดาน
ความปลอดภัย (รอยละ 13.33) และปญหาดานกลิ่น (รอยละ 3.33) โดยปญหาดานอื่นๆ อยูในระดับรุนแรงมาก ( = 4.75, 

S.D.= 0.500) สวนปญหาดานกลิ่น อยูในระดับรุนแรงปานกลาง ( = 3.00, S.D.= 0.000) ซึ่งผลกระทบที่ชุมชนไดรับใน
ปจจุบันสวนใหญมีสาเหตุมาจากโรงงานอุตสาหกรรมอื่นๆ ในพ้ืนท่ี
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5) ความเชื่อมั่นที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)
  ดานความคิดเห็นในเรื ่องความมั ่นใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และ

สิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความมั่นใจมากท่ีสุด (รอยละ 56.67) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความมั่นใจ
มาก (รอยละ 40.00) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 3.33) ดานความเชื่อมั ่นตอระบบการจัดการดานความ
ปลอดภัย พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด (รอยละ 56.67) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความ
เชื่อมั่นมาก (รอยละ 40.00) และมีระดับความมั่นใจปานกลาง (รอยละ 3.33) ดานความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดาน
สิ่งแวดลอม สวนใหญมีระดับความเชื่อมั่นมากที่สุด (รอยละ 56.67) มากที่สุด รองลงมา มีระดับความเชื่อมั่นมาก (รอยละ 
43.33) 

ดานความรวมมือกับราชการ / หนวยงานรัฐ ผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็นวา 
โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานที่ 1 (PP1) ใหความรวมมือในระดับดีมาก (รอยละ 70.00) มากที่สุด
รองลงมา ใหความรวมมือในระดับดี (รอยละ 30.00) สำหรับความสัมพันธและการมีสวนรวมหรือสนันสนุนกิจกรรมตางๆ 
ภายในหนวยงานรัฐ ผูใหสัมภาษณสวนใหญ มีความสัมพันธและมีสวนรวมภายในหนวยงานรัฐในระดับดีมาก (รอยละ 66.67) 
มากที่สุด รองลงมา ระดับดี (รอยละ 26.67) และ ระดับปานกลาง (รอยละ 6.67) 

6) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ
  ขอเสนอแนะที่เปนประโยชนตอการดำเนินการของโครงการสรุป ดังนี้ 

1.  ทางบริษัทฯ ควรประชาสัมพันธกิจกรรมใหท่ัวถึง
2.  ทางบริษัทฯ ควรแจงเตือนเมื่อมีเหตุฉุกเฉินอยางรวดเร็วมีหนวยแพทยเคลื่อนท่ีมาตรวจ

ประจำป
3.  ทางบริษัทฯ ควรสงเสริมกิจกรรม พนักงานลงพ้ืนท่ีทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง / เชิญรวม

ลงพื้นที่ทำกิจกรรมอยางตอเนื่อง

ตารางสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการใกลเคียง
แสดงดังตารางท่ี 6.1 – 6.8
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ตารางที่ 2.1 สรุปการเปรียบเทียบผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม
รายละเอียด ป พ.ศ. 2567
พื้นท่ีศึกษา กลุมชุมชน : จำนวน 28 ชุมชน

เทศบาลเมืองมาบตาพุด : จำนวน 23 ชุมชน
1) ชุมชนบานพลง
2) ชุมชนมาบยา
3) ชุมชนอิสลาม
4) ชุมชนบานบน
5) ชุมชนซอยรวมพัฒนา
6) ชุมชนกรอกยายชา
7) ชุมชนตลาดมาบตาพุด
8) ชุมชนตลาดหวยโปง
9) ชุมชนวัดโสภณ
10) ชุมชนบานลาง
11) ชุมชนวัดมาบตาพุด
12) ชุมชนมาบชลูด
13) ชุมชนตากวน-อาวประดู
14) ชุมชนหนองแฟบ
15) ชุมชนซอยประปา
16) ชุมชนหนองน้ำเย็น
17) ชุมชนหนองหวายโสม
18) ชุมชนชากลูกหญา
19) ชุมชนหนองแตงเม
20) ชุมชนหัวน้ำตกพัฒนา
21) ชุมชนวัดหวยโปง
22) ชุมชนมาบชลูด-ชากกลาง
23) ชุมชนวัดชากลูกหญา

เทศบาลตำบลบานฉาง : จำนวน 5 ชุมชน
1) ชุมชนฟาสีทอง
2) ชุมชนหนองใหญ
3) ชุมชนประชุมมิตร
4) ชุมชนบานพยูน 1
5) ชุมชนแผนดินไท
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ตารางที่ 2.2 สรุปการเปรียบเทียบผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม (ตอ)
รายละเอียด ป พ.ศ. 2567
พื้นท่ีศึกษา

(ตอ)
กลุมหนวยงานราชการทองถ่ิน : จำนวน 13 หนวยงาน
ดานอุตสาหกรรม : จำนวน 5 หนวยงาน

1) สนง.การนิคมอุตสาหกรรมแหงประเทศไทย กรุงเทพ
2) สนง.นโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม
3) สนง.อุตสาหกรรมจังหวัดระยอง
4) สนง.นิคมมาบตาพุด / สนง.กนอ.มาบตาพุด
5) นิคมอุตสาหกรรมดับบลิวเอชเอ อีสเทิรนซีบอรด

ดานพลังงาน : จำนวน 1 หนวยงาน
1) การไฟฟาสวนภูมิภาค มาบตาพุด 

ดานสิ่งแวดลอม : จำนวน 1 หนวยงาน
1) สนง.ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม จังหวัดระยอง

ดานสาธารณสุข : จำนวน 2 หนวยงาน
1) สนง.ปองกันและบรรเทาสาธารณภัย จังหวัดระยอง
2) สนง.สาธารณสุขจังหวัดระยอง

ดานการปกครอง : จำนวน 4 หนวยงาน
1) ประชาสัมพันธจังหวัดระยอง
2) สำนักงานสวัสดิการและคุมครองแรงงานจังหวัดระยอง
3) ที่วาการอำเภอเมืองระยอง
4) เทศบาลตำบลบานฉาง

กลุมหนวยงานในพ้ืนท่ีออนไหว : จำนวน 27  หนวยงาน
โรงพยาบาล/สถานพยาบาล : จำนวน 4 หนวยงาน

1) ศูนยบริการสาธารณสุขมาบตาพุด
2) รพ.เฉลิมพระเกียรติฯ
3) ศูนยบริการสาธารณสุขตากวน
4) ศูนยบริการสาธารณสุขเกาะกก

สถานศึกษา : จำนวน 7 หนวยงาน
1) ร.ร.บานมาบตาพุด
2) ร.ร. วัดมาบชลูด
3) ร.ร. วัดตากวนสามัคคีวิทยาการ
4) ร.ร. มณีวรรณวิทยาคม
5) ร.ร. วุฒินันท
6) ศูนยพัฒนาเด็กเล็กวัดมาบชลูด
7) ศูนยพัฒนาเด็กเล็กโรงเรียนบานหนองแฟบ

ศาสนสถาน : จำนวน 7 หนวยงาน
1) วัดโสภณ
2) วัดมาบตาพุด
3) วัดหนองแฟบทักขิณาราม                
4) วัดมาบชลูด
5) วัดหวยโปง
6) วัดซากลูกหญา
7) วัดตากวนคงคาราม

กลุมผูเพาะสัตวน้ำ : จำนวน 9 หนวยงาน
1) กลุมประมงเรือเล็กบานพยูน
2) กลุมประมงเรือเล็กหนองแฟบ
3) กลุมประมงเรือเล็กตากวน – อาวประดู
4) กลุมประมงเรือเล็กปากคลองตากวน
5) กลุมประมงเรือเล็กหาดแสงเงิน
6) กลุมประมงเรือเล็กหาดสุชาดา
7) กลุมประมงเรือเล็กบานพลา
8) กลุมประมงเรือเล็กพลา – อูตะเภาสามัคคี
9) กลุมประมงเรือเล็กเกายอด

42สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 2.3 สรุปการเปรียบเทียบผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม (ตอ)
รายละเอียด ป พ.ศ. 2567
พื้นท่ีศึกษา

(ตอ)
กลุมสถานประกอบการใกลเคียง : จำนวน 10 หนวยงาน

1) บริษัท พีทีที โกลบอล เคมิคอล จำกัด (สาขา 2) (โรงงานท่ี 1, 7)

2) บริษัท เอ็ชเอ็มซี โปลีเมอส จำกัด (HMC โรงงานท่ี 1)
3) บริษัท บางกอกอินดัสเทรียลแกส จำกัด (BIG โรงงานท่ี 1)
4) บริษัท สตาร ปโตรเลียม รีไฟนนิ่ง จำกัด (มหาชน)
5) บริษัท โกลบอล เพาเวอร ซินเนอรยี่ จำกัด (มหาชน) CUP2 / โรงงานไฟฟาของบริษัท  โกลวพลังงาน จำกัด ( มหาชน ) (34)"

6) บริษัท กรุงเทพ ซินธิติกส จำกัด
7) บริษัท ระยองโอเลฟนส จำกัด
8) บริษัท ไทยจีซีไอ เรซิท็อป จำกัด
9) บริษัท ไทยพลาสติกและเคมีภัณฑ จำกัด (มหาชน) (TPC โรงงานท่ี 9)
10) บริษัท ทีพีซี เพสต เรซิน จำกัด (TPR โรงงานท่ี 9)

43สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 2.4 สรุปการเปรียบเทียบผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม (ตอ)
รายละเอียด ป พ.ศ. 2567
จำนวนตัวอยาง กลุมชุมชน : 496 ตัวอยาง

กลุมชุมชนในพื้นที่ระยะรัศมี 0 - 3 กิโลเมตร : 257 ตัวอยาง
- ประชาชนตัวแทนครัวเรือน 242 ตัวอยาง
- ผูนำชุมชน 15 ตัวอยาง

กลุมชุมชนในพื้นที่ระยะรัศมี 3 - 5 กิโลเมตร : 239 ตัวอยาง
- ประชาชนตัวแทนครัวเรือน 170 ตัวอยาง
- ผูนำชุมชน 69 ตัวอยาง

กลุมหนวยงานราชการทองถ่ิน : 39 ตัวอยาง
กลุมหนวยงานในพ้ืนท่ีออนไหว : 81 ตัวอยาง
กลุมสถานประกอบการใกลเคียง : 30 ตัวอยาง

การกำหนด
กลุมเปาหมาย

กำหนดพื้นที่ศึกษาครอบคลุมพ้ืนที่รอบที่ต้ังโครงการภายในรัศมี 5 กิโลเมตร

กำหนดขนาด
ตัวอยางในการ
สำรวจความ
คิดเห็น

กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน : กำหนดจำนวนตัวอยางในการสุมสำรวจความคิดเห็น อางอิงโดยใชสูตร ของ Taro Yamane

ที่ความเชื่อม่ันในระดับโรงงาน 95% โดยกำหนดสัดสวนของกลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือนตามความหนาแนนของพื้นที่ โดยใหสัดสวนน้ำหนักอยูที่ ระยะรัศมี 0 - 3 
กิโลเมตร สัดสวนความหนาแนนอยูที่ 60% , ระยะรัศมี 3 - 5 กิโลเมตร สัดสวนความหนาแนนอยูที่ 40% ใชวิธีการกำหนดจำนวนตัวอยางรายชุมชน แบบชั้นภูมิตาม
สัดสวน (Stratified Multi-Stages Proportional Sampling Design)
กลุมผูนำชุมชน : ใชวิธีการกำหนดจำนวนตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling Design)  โดยกำหนดโครงสรางการปกครองในพื้นที่ของแตละชุมชน
กลุมหนวยงานราชการทองถ่ิน กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหว และกลุมสถานประกอบการใกลเคียง : ใชวิธีการกำหนดจำนวนตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive 

Sampling Design)
วิธีการสุม
ตัวอยาง

กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน : การสุมตัวอยางแบบแบงชั้นหลายข้ันตอน (Stratified Multi-Stages Area Sampling Design) 

กลุมผูนำชุมชน : การสุมตัวอยางแบบโควตา (Quota Sampling )

กลุมหนวยงานราชการทองถ่ิน กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหว และกลุมสถานประกอบการใกลเคียง : ใชวิธีการสุมตัวอยางแบบงาย (Simple Random Sampling 

Design)
เคร่ืองมือท่ีใช
ในการศึกษา

แบบสอบถาม

วิธีการ ใชวิธีการสัมภาษณแบบตัวตอตัว (Face to Face Interview)

หัวขอ กลุมชุมชน
1) ขอมูลทั่วไปผูถูกสัมภาษณ
- เพศ
- อายุ
- ศาสนา
- การศึกษา
- ภูมิลำเนา
- สาเหตุที่ยายมาอยูในพื้นที่

2) ขอมูลดานเศรษฐกิจ
- อาชีพหลัก
- รายไดครอบครัว
- สถานภาพดานเศรษฐกิจของครัวเรือน

3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs

4) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
-  ระดับคุณภาพชีวิต/ความเปนอยู
-  ผลดีผลเสียจากโรงงานอุตสาหกรรมในพื้นที่

5) ผลกระทบที่ไดรับในปจจุบัน
6) ความเชื่อม่ันและความสัมพันธที่มีตอโรงงานฯ
- ความม่ันใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และสิ่งแวดลอม
- ความเชื่อม่ันตอระบบการจัดการดานความปลอดภัย
- ความเชื่อม่ันตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอม

7) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ

44สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 2.5 สรุปการเปรียบเทียบผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม (ตอ)
รายละเอียด ป พ.ศ. 2567
หัวขอ (ตอ) กลุมหนวยงานราชการทองถ่ิน กลุมหนวยงานในพื้นที่ออนไหว และกลุมสถานประกอบการใกลเคียง

1) ขอมูลทั่วไปผูถูกสัมภาษณ.
- เพศ
- อายุ
- การศึกษา
- ระดับงาน
-  บทบาทหนาที่
-  ระยะเวลาการดำรงตำแหนง

2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs

3) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต
- ระดับคุณภาพชีวิต/ความเปนอยู
- ผลดีผลเสียจากโรงงานอุตสาหกรรมในพื้นที่

4) ผลกระทบที่ไดรับในปจจุบัน
5) ความเชื่อม่ันและความสัมพันธที่มีตอโรงงานฯ
- ความม่ันใจในมาตรฐานการดูแลดานความปลอดภัย และสิ่งแวดลอม
- ความเชื่อม่ันตอระบบการจัดการดานความปลอดภัย
- ความเชื่อม่ันตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอม
- ความรวมมือกับราชการ / หนวยงานรัฐ 
- ความสัมพันธและการมีสวนรวมหรือสนันสนุนกิจกรรมตางๆ ภายในหนวยงานรัฐ

6)  ความคิดเห็นและขอเสนอแนะที่มีตอโครงการ



45สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางท่ี 3.1 – 3.18

สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชุมชน

(กลุมประชาชนตัวแทนครัวเรือน และกลุมผูนำชุมชน)

46สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.1 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน
1) ขอมูลท่ัวไปของผูถูกสัมภาษณ

47สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.2 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
2) ขอมูลดานเศรษฐกิจ

48สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.3 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs



49สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.4 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
3.1) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs – รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ

50สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.5 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
3.1) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs – รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ (ตอ)

51สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.6 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
3.1) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs – รายกิจกรรมในดานเศรษฐกิจ (ตอ)

52สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.7 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
3.2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs – รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม



53สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.8 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
3.2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs – รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม (ตอ)

54สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.9 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
3.2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs – รายกิจกรรมในดานสิ่งแวดลอม (ตอ)

55สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.10 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
3.3) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs – รายกิจกรรมในดานความปลอดภัยตอชุมชน

56สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.11 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
3.4) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs – รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ



57สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.12 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
3.4) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs – รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (ตอ)

58สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.13 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
3.4) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs – รายกิจกรรมในดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ (ตอ)

59สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.14 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
4) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต

60สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.15 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
5) ผลกระทบที่ไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีตั้งอยูในพื้นท่ี – โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)



61สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.16 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมชมุชน (ตอ)
5) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีตั้งอยูในพื้นท่ี –  โรงงานอ่ืนๆ

62สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 3.17 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว (ตอ)
6) ความเชื่อมั่นและความสัมพันธที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)
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64สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางท่ี 4.1 – 4.8

สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานราชการทองถิ่น



65สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 4.1 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานราชการทองถิ่น
1) ขอมูลทั่วไปของผูถกูสมัภาษณ

66สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 4.2 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานราชการทองถิ่น (ตอ)
1) ขอมูลทั่วไปของผูถกูสมัภาษณ (ตอ)

67สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 4.3 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานราชการทองถิ่น (ตอ)
2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs

68สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 4.4 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานราชการทองถิ่น (ตอ)
3) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต



69สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 4.5 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานราชการทองถิ่น (ตอ)
4) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่ – โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพร
ไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)

70สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 4.6 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานราชการทองถิ่น (ตอ)
4) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่ – โรงงานอ่ืนๆ

71สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 4.7 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานราชการทองถิ่น (ตอ)

5) ความเชื่อมั่นและความสัมพันธที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)

72สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 4.8 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานราชการทองถิ่น (ตอ)
6) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะท่ีมีตอโครงการ



73สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางท่ี 5.1 – 5.7

สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ
กลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว

74สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 5.1 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว
1) ขอมูลทั่วไปของผูถกูสมัภาษณ

75สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 5.2 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว (ตอ)
1) ขอมูลทั่วไปของผูถกูสมัภาษณ (ตอ)

76สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 5.3 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว (ตอ)
2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs



77สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 5.4 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว (ตอ)
3) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต

78สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 5.5 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว (ตอ)
4) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่ – โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพร
ไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)

79สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 5.6 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว (ตอ)
5) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่ – โรงงานอ่ืนๆ

80สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 5.6 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว (ตอ)
5) ความเชื่อมั่นและความสัมพันธที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)



81สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 5.7 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมหนวยงานในพ้ืนที่ออนไหว (ตอ)
6) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะท่ีมีตอโครงการ

82สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางท่ี 6.1 – 6.8

สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของ

กลุมสถานประกอบการใกลเคียง

83สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 6.1 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการใกลเคียง
1) ขอมูลทั่วไปของผูถกูสมัภาษณ

84สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 6.2 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการใกลเคียง (ตอ)
1) ขอมูลทั่วไปของผูถกูสมัภาษณ (ตอ)



85สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 6.3 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการใกลเคียง (ตอ)
2) สรุปผลการดำเนินงาน 5 KPIs

86สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 6.4 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการใกลเคียง (ตอ)
3) ขอมูลระดับคุณภาพชีวิต

87สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 6.5 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการใกลเคียง (ตอ)
4) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่ – โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพร
ไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)

88สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 6.6 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการใกลเคียง (ตอ)
4) ผลกระทบท่ีไดรับในปจจุบันจากโรงงานอุตสาหกรรมท่ีต้ังอยูในพื้นที่ – โรงงานอ่ืนๆ



89สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 6.7 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการใกลเคียง (ตอ)

5) ความเชื่อมั่นและความสัมพันธที่มีตอโครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1)

90สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

ตารางที่ 6.8 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นของกลุมสถานประกอบการใกลเคียง (ตอ)

6) ความคิดเห็นและขอเสนอแนะท่ีมีตอโครงการ

91สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

รูปภาพการดำเนินงานภาคสนาม 
วันที่ 18 พฤศจิกายน – 12 ธันวาคม 2567 

โดยการสัมภาษณแบบเผชิญหนา (Face-to-Face Interview)

92สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567

รูปภาพแผนท่ีแสดงการเก็บขนาดตัวอยางในแตละหมูบาน/ชุมชน ของ
โครงการโรงงานผลิตเม็ดพลาสติกโพลิโพรไพลีน โรงงานท่ี 1 (PP1) ป พ.ศ. 2567
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93สรุปผลสำรวจความคิดเห็น สภาพเศรษฐกิจ สังคม ที่มีตอโครงการ โรงงานที่ 1 (PP1) ในป พ.ศ. 2567
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